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 2367-2380صص1399(بهار 9،شماره اول)پياپيسال سومشناسي سياسي ایران، پژوهشي( جامعه ـفصلنامه علمي )مقاله علمي

 در جامعه جهانی  گرایی یكجانبهو  چند جانبه گرایی  تقابل

 

  1مهدی اشتری 

 2علی پورقصاب امیری

 3ئیهفخر الدین ابو 

 هچكید 

  از.  است   مشترک   هدف  یک   پیشبرد  برای  کشور  چند  ائتلاف  ایمعن  به  المللبین  عرصه  در  گراییچندجانبه

  چنان .  کندمی  حمایت  جانبه یک  اقدام  از  که  است  ایبرنامه  یا  آموزه  گونه  هر  گراییجانبهیک  دیگر  طرف

 دیگر   که   باشد  وسوییسمت   به  دتعه  ابراز  با  همراه  یا  دیگر   هایجانب   به  اعتناییبی  با  است   ممکن  اقدامی

 های  تفاوت .  است   گرایی چندجانبه  برای   نقیضی  عنوانبه  گراییجانبهیک.  باشند  موافق   آن  با   ها جانب 

 بودن،  تقسیم  غیرقابل  بنیادی؛  ویژگی  سه  یا  اصلی  مشخصه  سه  در  گرایی  یکجانبه  و  گرایی  چندجانبه

 و   همگرایی  محصول  المللبین  در  حقوقی  روابط  و  حقوق.  است   پراکنده  مثل  به  معامله  و  رفتار  کلی  اصول

 تلقی  حقوقی  قواعد  خلاف  و  نامشروع   امر  یک  موارد  همه  در  اگرچه   گرایییکجانبه.  است   گراییچندجانبه

 دنبال   هردو  ایمعاهده  و  عرفی  المللبین  حقوق  که  است   اهدافی  و  هاارزش  روح،  خلاف  اما  شود،نمی

  عمومی  نظم  حفظ  خطیر  امر  آمریکا  که   هستند  تفکر  این  دنبال  به  نشهمراها  و  متحده  ایالات.  کنندمی

 حقوق   و  الملل   بین  قراردادی  نظام  به  صرفا   توان  نمی  آن  صحیح  انجام  برای   و   گرفته  عهده   بر  را   جهان

 به  جهانی حقوقی  نهادهای  قیدهای از فاق و  المللی بین بصورت بتواند باید آمریکا بلکه بود، متکی  جهانی

  نقض   اگر  حتی  بپردازد،  بشر  حقوق  و   دموکراسی   آزادی،  چون  هایی  ارزش  و   هنجارها  ح سط  افزایش

 چه   گذشته،  هایدهه   طی  اروپایی  اتحادیه  هایپیشرفت   کلیه  حالیکه  در  بگیرد  صورت  المللی  بین  حقوق

  ینچ.  است  شده  نهاده  بنا  گرایانه  جانبه چند  نظم  بر  مبتنی  خارجی  سیاست   زمینه  در  چه  و  داخلی  زمینه  در

  مشترک   و  مشارکتی  آمیز،  صلح  باز،  مستقل،   علمی،  هتوسع  روش  یک  از  که  کند  می   است   مدعی  نیز

  چندجانبه  رویکرد  با  ارتباط  در  مستقیم  طور  به  مشترک   و  مشارکتی  آمیز،  صلح  توسعه.  کند  می  پیروی

 . است  خارجی  کشورهای  به نسبت  چین گرایی

یكجانبه گرایی،:  کلمات کلیدی اتحادی   چندجانبه گرایی،  فردمحوری،  منطقه گرایی و  بشر،  ه  حقوق 

 اروپا و ایالات متحده

 

  اسلامی، دامغان، ایران دانشگاه آزاد، دامغان ،واحد دانشجوی دکترای حقوق بین الملل1

  )نویسنده مسول(واحد دامغان،دانشگاه آزاد اسلامی،دامغان،ایران  گروه حقوق،  استادیار2

Ali amiri20211399@gmail 

 ایراندامغان،  اد اسلامی،دانشگاه آز گروه حقوق، واحد دامغان، استادیار3

 12/1398/  23: افتی در خی تار

 1399/ 25/3:  رشی پذ خی تار
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 مقدمه -1

  . است   مشترک   هدف  یک  پیشبرد  برای  کشور  چند  ائتلاف  معنای  به  المللبین  عرصه  در  گراییچندجانبه

  یا  بر اساس مقررات بین المللی و یا پیمان های بین کشورها  بیشتر  یا  دولت   سه  از  متشکل  گروهی  اقدام

و   دوجانبه  روابط  مکمل  و  آلترناتیو   یک  همچنین  آن.  آنهاست   میان  اقدامی الملل  بین  حقوق  مبنای  بر 

 را  ی گرای  هچندجانب  ،دیپلماسی  فرهنگ  نویسندگان  1جیمز   آلن  و  بریج.  است  مقررات نهادهای بین المللی

 می   المللی  بینحقوق  بر اساس    موقت   یا  دائمی  روابط  در  کشور  سه  از  بیشتر   یا  سه  میان  در  روابط  وسیله

  تیابیدس   ایبر  هدو جانب  کلش  در  ای  ده فزاین  ت اهمی   کحقوقی و دیپلماتی  اتمطالع  که  معتقدند  آنها  .ددانن

  عمل   را   گرایی   چندجانبه  وهنک  رابرت  (.Wiseman, 2011: 7)  ت اس   ه یافت  هچندجانب  یدیپلماس   هب

  وسیله   به  یا  موقت   ترتیبات  با  رکشو   سه   از  تربیش  یا  سه  بین  در  ملی  های   سیاست   یهماهنگ  و  تطبیق

  از   ای  مجموعه  بررسی  با  روگی(.  Schechter, 1999, 28)  داند  می  و حقوقی  المللی  بین  نهادهای

 چندجانبه  ترتیبات  مشترک   وجه   که  یدرس  هنتیج  این   به  بود  عموم  اتفاق  مورد   که  گرایی  چندجانبه  ادیقمص

 ولاص  با  مطابق  را  بیشتر   یا  دولت   سه  از   کل متش  ی گروه  انیم  باتمناس   ه ک   است   قواعدی  مجموعه   وجود 

 ای برنامه  یا   آموزه  گونه  هر  گراییجانبهیکاز طرف دیگر    (.1388)گریفیتس،    کند  می  یمتنظ  اررفت  ومیعم

  یا  دیگر  هایجانب   به  اعتناییبی  با  است   ممکن  اقدامی  چنان.  کندمی  حمایت   جانبهیک  اقدام  از  که  است 

  عنوانبه  گراییجانبهیک.  دشنبا   موافق  آن  با  هاجانب   دیگر  که  باشد  وسوییسمت   به  تعهد  ابراز  با  همراه

  بیشترِهرچه  تعداد  مشارکت   هایمنفعت   بر  آموزه  این.  است شده  رایج  گراییچندجانبه  برای  نقیضی

  سیاست  رویکردهای  در  هاییتفاوت  به  است   ممکن  یکدیگر  همراه  به  لفظ   دو  این  .دارد  تأکید  هاجانب 

 گراییجانبهیک  حامیان  است   لازم  متعدد  هاینب اج  توافق  وقتی.  کنند  اشاره  المللیبین  مسائل  به  خارجی

با درک و استنباط از  ق نگارنده بر آن است تا  در این تحقی  .دهندمی  ترجیح  را  دوجانبه   توافقات  معمولاً

تفاوت هایی  چه    راییگ   جانبه  چند  و  گرایی  یکجانبهحقوقی بین المللی به این مسئله بپردازد که    فضای

 را ایجاد می کند؟  چه مسائلی جهانی جامعه در گرایی جانبه چند  و اییرگ  یکجانبه تقابلدارند و 

 تحقیق چارچوب نظری -2

  جهانی   حکومت  یا  "المللی  بین  حکومت "  عنوان  با  کاهلر  مایلز  توسط   که   است   ای واژه  گرایی  چندجانبه

بندی  "بسیار  اشخاص  با"  ان یم  سازی  هماهنگ "  را  گراییچندجانبه  کوهن  ابرتر.  است   شده  مفهوم 

 موافقنامه"  با   مخالفت   مفهوم،  این  اصلی  هسته.  می داند  "دولت   چند  یا  سه   هایگروه  در  ملی  هایسیاست 

 ضعفا   بر  قدرتمندان  نفوذ  قدرت  ها،  موافقتنامه  آن  که  بود  این  بر  اعتقاد  که  بود  "دوجانبه  آمیز  تبعیض  های

  مبنای   بر  را  مفهوم  این  راجی  ناج.  گرددمی  المللی  بین  هایدرگیری  افزایش   جب مو  و  داده  افزایش  را

 بین  روابط»  در  "مختلف  جهات  در  توزیع  با  همراه  گسترده  متقابل  عمل"  و"ناپذیری  تفکیک"  اصول

 تعریف   «نهادی»  شکلی  به  رفتاری  و  «عمومی   اصولی»  براساس  را  دولت   چند  یا  سه  میان  روابط  که  «الملل

  و احزاب  از خاصی منافع  گرفتن نظر در بدون ت، امااقد از  نوعی یا گروه   یک طریق از رفتار این. نمایدمی

  چندجانبه «  .داشت   خواهد  تناسب   باشد،  داشته  وجود  وقوع  هر  در  است   ممکن  که  استراتژیک  نیازهای  یا

 
1 - Berridge and Alan James 
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 به   مندیقدرت(  ان)  بازیگر  ساختن  ملزم  منظور  به  المللی،  بین  نهادهای  در  عضویت   شکل  به  گرایی،

 کشورهای   به  گرایی  چندجانبه.  آید  عمل  به  جلوگیری  گرایانه  بهجان  یک  روش  از  تا  شودمی  گرفته  خدمت 

 تربزرگ قدرت  که یابند اطمینان جمعی دسته صورتی به بتوانند آمدن گردهم با که نمایدمی کمک کوچک

 از  را  خود  اهداف  به   نیافت  دست   که  هنگامی   نیز  بزرگ  قدرت  یک.  نمایند  مشخص  تعهدی  به  ملزم  را

  کشور  یک  بر  بتواند  گرایانه  جانبه  چند  شیوه  اتخاذ  با  نماید،  ارزیابی  بالا  هزینه  با  دوجانبه  روابط  طریق

  متحدۀ   ایالاتت  دول  و  اروپایی  اتحادیۀ  .(.13، ص  1398  احقاقی،)  نماید  نفوذ  اعمال  دیگری  قدرتمند

 در   را  یا  گرایانه  خاص  -یکجانبه گرایانه  نقش  الملل،  بین  وقحق  ۀعرص  در  ممه  بازیگر  دو  منزلۀ  به  امریکا

مواض   اب .  موجودیت   دو  نای   کنند  می  اایف  الملل  بین   حقوق یکجانبه   رویکرد  اوت،متف  لاعما  و  عاتخاذ 

 (.163 ص ،1397 تسخیری،) اند کرده  هنهادین لالمل  ینب وقحق لقبا در را گرایانه

 ه گرایی های متعارض چندجانبه گرایی و یكجانب مشخصه-3

چندجانبه های  یکجانبه  گرایی  تفاوت  در  و  اصلی  گرایی  مشخصه    غیرقابل   بنیادی؛  ویژگی  سه  یا  سه 

کلی  بودن،  تقسیم )  پراکنده  مثل  به  معامله  و  رفتار  اصول  ادامه   (Caporaso, 1993: 53است  در  که 

 شرح داده می شود: 

 غیرقابل تقسیم بودن -3-1

  یروگ .  داردمللی  در عرصه بین ال  ت امنی  و  لحص  هب  ارهاش  یگرای  چندجانبه  در  بودن  تقسیم  غیرقابل  اصل

 :Ruggie, 1992)  داند  می  جمعی  دسته   امنیت   سیستم  یک  ناپذیر  تفکیک  اصل  را  بودن  تقسیم  لغیرقاب

 ههم  ربراب  در  گجن  خودکار  طور  به  را   کشور  یک  برابر  در  جنگ  بودن،  تقسیم  غیرقابل  مفروضه  (.569

 واقعی  اجمته  ا ی  داتتهدی  برابر  در  پاسخ  به  متعهد  کشورها  اجتماع  اصل،  این  ساسا  بر.  کند  می  فرض

المللی   دیپلماتیک  روشهای  وسیله  به  ابتدا بین  حقوق  نهادهای   در   و  دیاصاقت  تحریم  ابزار  با  سپس  ،و 

  می   طبق مقررات بین المللی و سازمان ملل متحد  زور  جمعی  دسته  کارگیری  به  با  لزوم  ورتص  در  ت نهای

  تجاوز طبیعی کاهش سمت  به حرکت  و  صلح نبود تقسیم غیرقابل جمعی، دسته  امنیت  دازان مچش. ندباش

  ت امنی  یکشور ها همگ  جمعی  دسته  امنیت  سیستم  در.  است   و پایبندی به مقررات و نهادهای بین المللی

 ستا  آن  بر  انتظارو    ت اس  مطرح  آنها  امنیت   گویی  که  دهند  می  قرار  توجه  مورد  چنان  را  سیستم  ایاعض

  نفع   به  ضرورت  صورت  در  حتی  و  گیرد  قرار  میسیست  ایه  ت سیاس  دمت خ  در  یمل  ایه  سیاست   که

  با  مواجه  بودن در  تقسیم  گلی، اصل غیرقابل  ی کین(. به گفته256:  1382شد )قاسمی،    جنگ  وارد  سیستم

  ل قاب  متقیغیرمس   طور  به  نیز  و حقوقی  ادی اقتص  یا  محیطی  اجتماعی،  تهدیدات  هجمل  از  ردیگ  وعاتموض

 (.Kingsley, 2009: 36) ت اس  رااج

 رفتار در اصول کلی -3-2

 مورد  روابط  جای  به  (جهانی  نه)  کلی  شده  پذیرفته  های  نرم  و  هنجارها  شکل   در  معمولأ  رفتار  کلی  اصول

 مانند  هاولی  ینی پیش  یها  هزمین  یا   موقعیتی  های   ضرورت  فردی،   های  اولویت   س اسا  بر  و  مورد   به

تطبیق و هماهنگی   اساسی  صرعن  اصل،  این  (.Caporaso, 1993: 54است )   غیره  و  مذهب   ایدئولوژی،
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حقوقی روگی    -امور  است.  مختلف  کشورهای  بین  نه   یگرای   هچندجانب  هک   دکن  می  استدلالسیاسی 

و در صورتی از آن می توان    است   معاصر  دوران   در  المللی   بین  زندگی  عام  نهادییکجانبه گرایی شکل  

که   کرد  کنند   اداره  یمعین  ولاص  یا  ارهایمعی  ابقمط  ریکدیگ  اب   را  ودشانخ  طرواب  ها  دولت بحث 

(Ruggie, 1993: 11.)  هر  و  زمان  هر  در  متجاوز  برابر  در  واکنش  به  کشورها  الزام  ،رفتار  کلی  اصول 

بلکه بر اساس معیارها و قوانین بین المللی    دلبخواهانه  های   وضعیت   ساسا   بر   نه  بیفتد،  اتفاق  که  مکانی

 . کند می برجسته چندجانبه ادهایه ن تحت  را عضو  کشورهای  برابر  ارکت مش لاص  این .است 

 مقابله به مثل پراکنده-3-3

 استفاده قرار   مورد  گرایی  چندجانبه  مطالعات  پراکنده توسط رابرت کوهن در  مثل  به  مقابله  عمل  اصطلاح

 در جمعی دسته امنیت  ستمسییک  عضو  کشورهای توسط که داند می ترتیباتی را اصل این روگی .گرفت 

) می اتخاذ مکانی هر و  زمان ره در متجاوز به پاسخ  از   حاصل  مزایای(.  Ruggie,1993: 11شود 

 های طرف  همه  فعال  مشارکت   از  زمان طول  در   بلکه  آید،  دست نمی  به  بلافاصله  نظر  مورد  هدف  پیگیری

  تنظیم   را  پراکنده  مثل  به  مقابله  عمل  روگی  همانند  نیز  کاپراسو .  شود  انباشته می  هم  روی  جا  یک  عضو 

دستیابی  مدت  هکوتا  منافع  به   بازیگران  که  است   معتقد  وی.  داند  می  بلندمدت  منافع  و  اهداف  به  برای 

منافع   دستیابی   دنبال  هر   در   و   زمان  هر   در  مدت  کوتاه  منافع  جای  به   موضوعات  اکثر   در  بلندمدت  به 

می )  موضوعی    ده پراکن  لمث  به  مقابله  اصل  به  توجه  با  لیطورک   به(.  Caporaso,1993: 54باشند 

 آینده  در  منافع  به  دستیابی  برای  امیدی  که  زمانی  تا  امروز  اقدامات  منفی  عواقب   با  برخورد  در  ورهاکش

 . خشنودند دارد وجود

 یكجانبه گرایی و چندجانبه گرایی در حقوق بین الملل-4 

 در   اگرچه   گرایییکجانبه.  است   گراییجانبهچند  و  همگرایی  محصول  المللبین  و روابط حقوقی در  حقوق

 اهدافی  و  هاارزش  روح،  خلاف  اما  شود،نمی  تلقی  حقوقی  قواعد  خلاف  و  نامشروع  امر  یک  موارد  ههم

 چارچوب  در  هادولت   که  است   بدیهی  .کنندمی  دنبال  هردو  ایمعاهده  و   عرفی  المللبین  حقوق  که  است 

  خود   مرولق  و  سرزمین  محدوده  در  و  وضع  را  خود  خاص  انینقو   و  استانداردها  مجازند  خود  ملی  قواعد

 قلمروی  از  فراتر  به  ملی  تصمیمات  اثرگذاری   یا  اجرا  محدوده  که  زمانی  اما  گذارند،  اجرا  به  را  آنها

 در   اظهارنظر  و   مداخله  امکان  متأثر  موضوعات  و  ها دولت   یابند،می  تسری  ها دولت   سرزمینی   یا  موضوعی

 را   خود  ارزشی  ضد  و  منفی  چهره  راییگ یکجانبه   اند،نداشته  را  هنجارها  و   قوانین  آن  تثبیت   و  وضع  فرایند

 تواندنمی  دولت   یک  آن  موجب   به  که  دارد  وجود  المللبین  حقوق  در  مسلمی  اصل.  گذاردمی  نمایش  به

 اقدامات .  کند  تحمیل  آنها  رضایت   بدون  المللبین  حقوق  موضوعات  سایر  یا  هادولت   دیگر  بر  را  تعهداتی

 مورد  هیچگاه  نیز  زیست  محیط   از  حمایت   چون  یجهمو  مقاصد  و  اهداف  با  حتی  یکجانبه  تصمیمات  و

 عمل  و   تئوری  در  افراطی   های گرایییکجانبه  با  کنونی  دنیای   . است   نبوده  المللیبین  حقوقی  جامعه  پذیرش

  است   ساخته  همواج  گریزناپذیری  هایچالش  با  را  المللبین  حقوق  موضوعیت   و  کارکرد  که  است   مواجه

 . (4، ص 1398، یزدی  علومی)
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 جانبه گرایی و تحمیل الگو كی -4-1

بر  جهانی  توافق  یک  به  وصول  معاهدات  تصویب  برای  همگانی  های  کنفرانس  برگزاری  اصلی  فلسفه 

گرایی   چندجانبه  و  گرایی  عام  کشورها،  همه  برابری  ضمانت  با  که  روندی  است،  تساوی  اصل  اساس 

کند می  تائید  را  بBradford & Posner, 2011: 8)  حقوقی  رو  این  از  حقو (.  به  توجهی  ق  ی 

بیان که دولت ها این  با  و موجودیت های   معاهدات، یکجانبه گرایی و خاص گرایی شناخته می شود، 

سازی فراملی بیش از آنکه تمایل به پذیرش سیستم بین المللی باشند، به دنبال تولید دارای قدرت هنجار

کنند    هنجارهای موافق با منافع خود هستند و سعی می  ن هنجارها را در قالب رسمی و یاارزش ها و 

قانونی بگنجانند، اما اگر در این باره موفق نشدند، ضمن رد معاهدات و اسناد جهانی بر آن می شوند تا 

الگوی هنجاری خود را پیگیری کرده و مشروع جلوه دهند. این دولت ها، دولت های دیگر را با الگوی  

 (. Nolte & Aust, 2013: 436) نندخود همراه یا به اجبار وادار به همراهی می ک 

نباید اتفاقی دید بلکه آن نوع طرح مبتنی بر ایدئولوژی است و موجودیت   تفاوت عمل یکجانبه گرا را 

یکجانبه گرا اجرای قواعدی یکسان برای تمام موارد را مغایر عدالت می بیند و مدعی است که هر مورد 

. این نوع کشورها به دنبال از قوانین ویژه استفاده شوددارای مشخصات ویژه خود است و بنابراین باید  

از سوی   المللی و همگانی  بین  نقض قواعد  برابر  در  بوده و  استثنایی خود  قواعد  اجرای  برای  توجیهی 

ن تجاوز از قوانین (؛ به عبارتی یکجانبه گرا در حیSafrin, 2008: 1307دیگران ایستادگی می کند )

(. حتی  Cohen, 2003: 552)ا را مجبور به تبعیت از همان قوانین می کند  همگانی و بین المللی دیگر

ویژگی دیگرش عدم پیروی از قوانین و مقررات عمومی و انتخاب شیوه ای جدا می باشد بطوریکه دیگر 

بدون اینکه خود اقدام به ابداع و یا    دولت ها را مجبور می سازد تا مشروعیت این عملش را پذیرا گردند

(، از این نظر یکجانبه گرایی به  Bradford & Posner, 2011, 10ف قواعد عمومی نماید )عمل خلا

 (.Czina, 2016: 3منزله رفتار ستیزه جو در حقوق بین الملل فهمیده می شود )

طیر حفظ نظم عمومی جهان را بر ایالات متحده و همراهانش به دنبال این تفکر هستند که آمریکا امر خ

راردادی بین الملل و حقوق جهانی متکی برای انجام صحیح آن نمی توان صرفا به نظام قعهده گرفته و  

افزایش  به  جهانی  نهادهای حقوقی  قیدهای  از  فاق  و  المللی  بین  بصورت  بتواند  باید  آمریکا  بلکه  بود، 

و حقوق بشر بپردازد، حتی اگر نقض حقوق بین  سطح هنجارها و ارزش هایی چون آزادی، دموکراسی  

(. بر اساس این منطق است که  Bogdandy & Dellavalle, 2008: 36-37بگیرد )لمللی صورت  ا

آمریکا از پذیرش بسیاری از معاهدات سرباز زده و بدون اجازه از شورای امنیت اقدام به عملیات نظامی 

( کند  یکجانبه معیا  (.Bradford & Posner, 2011: 3می  آمریکا  تا  شد  ملی سبب  منافع  برتری   ر 

  (.Orentilicher, 2003: 427گرایی را جایگزین چندجانبه گرایی نماید )

 اتكا به قدرت سخت -4-1-1

این  نماید که  تا دیگر کشورها را قانع  امنیت جهانی است و تلاش می کند  آمریکا مدعی حافظ نظم و 

اده نماید،  بنابراین هانی و لیبرال دموکراسی از مولفه نظامی استفدولت حق دارد برای حمایت از امنیت ج 
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سیاری از حرکت های خاص و یکجانبه گرایانه آن را به مولفه نظامی و بکارگیری بسیاری از حقوقی ها، ب

البته این نکته نیز ضروری است که در   (.Safrin, 2008: 13-14آن بطور بالقوه یا بالفعل می دانند )

روی تمای   صورت  مردان  دولت  خواه،  بودن حزب جمهوری  و کار  نظامی  ابزار  به  توسل  به  بیشتری  ل 

د و با روی کار آمدن دموکراتها، این توسل و تمایل کاهش می یابد، اما به دلیل وجود زمینه سخت دارن

ریکا  های لازم و ضروری برای اقدامات نظامی در نقاط مختلف جهان، مولفه نظامی همواره برای دولت آم

ز مولفه فوق  مامی روسای جمهور هر دو حزب، در نظر و عمل ابه منزله گزینه روی میز مطرح بوده که ت

 بهره برده اند.

 از نوع حاکمیت خاص گرایی -4-1-2

انتخاب  که  منفعت است  نوع  در  گرایا  گرایان و خاص  یکجانبه  تمایز  منفعت است و  گرایی  در خاص 

آمر گرایی  یکجانبه  در  اند.  بینکرده  های  حوزه  در  آمریکا  حاکمیت  هژمونی  به صورت   یکایی  المللی 

قوقی آمریکایی بویژه دوان عالی در عرصه هایی که با حقوق بین الملل در هدف رخ نمود و ارکان نظام ح

تماس است طوری عمل می کنند که انگار غلبه پارادایم حاکمیت آمریکا مورد قبول عموم قرار گرفته و  

به   یافتگی  الگو سوق  این  محوریت  با  نوین  الملل  بین  حقوق  است    سمت  شده  شروع  پارادایم  و 

(Odermatt, 2014: 698 .) 

 سیاست محوری-4-1-3

از دید دولت آمریکا و حقوق دانان آمریکایی حقوق بین الملل تابعی از پروسه ی سیاست گذاری است و  

های اتخاذی در فرآیند یاد شده است.  بنابراین رفتارها و موضع گیری های این دولت موافق با سیاست  

اراده تصمیم گیرانی است که سیاست برتری   گرایی آمریکا و خاص گرایی آن قویا تحت تاثیریکجانبه  

دارند   را  کشورها  سایر  نظامات  یا  و  المللی  بین  های  نظام  برابر  در  آمریکا  حقوقی  نظام  به  دادن 

(Hoffmann, 2011: 86  ایالات متحده آمریکا با .)شته  این ادعا که هر کشوری باید توانایی آن را دا

ا خود  روش  به  را  الملل  بین  حقوق  که  کجا باشد  هر  و  نموده  مختل  را  الملل  بین  حقوق  نماید،  جرا 

( زند  می  ابتکار  و  ابداع  به  دست  نماید  متقضی  سیاست  Nolte & Aust, 2013: 425منفعتش   .)

نسل   زمینه حقوق  در  آن  مردم  بدبینی  سبب  درباره  زدگی  به جنگ  توسل  در خصوص  دیگران  و  دوم 

) یک آمریکایی شد  گرایی  منافع مشروع و    (.Ignatieff, 2005: 25جانبه  دنبال  به  گرا  یکجانبه  هرگاه 

که  صورتی  در  اما  باشد  نمی  مذموم  که  است  گرایی  خاص  نوعی  این  بردارد،  گام  قواعد  با  مطابق 

به توسل    می به حمایت از بی عدالتی مبتلا شود چاره ایچندجانبه گرایی و یا عام گرایی در الگویی رس

 (. Kirchin, 2007: 2به خاص گرایی موجه نیست )

 چندجانبه گرایی و الگوی حقوقی -4-2

 از   اکنون  هم  گرایی  چندجانبه  خود  ولی  بوده  گرایی  چندجانبه  بر  مبتنی  اروپایی،  اتحادیه  تأسیس  هرچند

  در  هم  و  لیداخ  موضوعات  در  هم   اتحادیه،  آن   نیز  حاضر  حال  در  حتی  که  رودمی  شمار  به  هاییچالش

 دو   هر  در  و  است   مواجه  کماکان  عملی  و  عینی  صورت  به  چه  و  نظری  صورت  به  چه  خارجی،  سیاست 
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 طی  اروپایی   اتحادیه  هایپیشرفت   کلیه.  است   نمودن  نرم  پنجه  و  دست   حال  در  موضوع  آن  با  سطح

  بنا   گرایانه  بهجان  چند  نظم  بر  مبتنی  خارجی  سیاست   زمینه  در  چه  و  داخلی  زمینه  در  چه  گذشته،  هایدهه

 حقوق   مانند  موضوعاتی  مستقیم  کاملاً  نحوی  به  اروپا  مشترک   امنیت   و  خارجی   سیاست .  است   شده  نهاده

 . است  مرتبط و غیره مؤثر گرایی چندجانبه و الملل بین حقوق  قانون، حاکمیت  بشر،

 اتكا به حقوق بشر -4-2-1

ی بر مولفه حقوق بشر بیشتر اصرار داشته  ، اتحادیه اروپا برای جبران فقدان قدرت نظامبرخلاف آمریکا

(Bubnyt, 2015: 51  ،) از حقوق بشر حمایت کرده که از طرف آن رشد یافته و مطابق با ارزش های

شد بنیادین حقوق اروپا است، بنابراین حقوق بشر مطابق منافع و هنجارهای ارزشی اروپا در حرکت می با

(Cantwell, 2015: 690ب است ولی بجای اصرار بر نظامی رقراری امنیت جهانی  (. اروپا نیز مدعی 

برای   تر  مناسب  الگوهای  تجویز  با  و  برداشته  گام  فقر  با  مبارزه  و  بشر  از حقوق  دفاع  منظور  به  گری 

توا نظامی گری و  با  به دولت های دیگر ضمن مخالفت  اقتصادمحور  نظامی حکمرانی و مودت های  ن 

 (. Bradford & Posner, 2011: 19آمریکا، بر دامنه قدرت خود افزود )

-1اروپا برای گسترده نمودن چندجانبه گرایی خود دو مورد حقوق بشری را تاکیدا پیگیری بوده است:  

داده و هر وقت در فرآیند حقوق بین الملل  حمایت موثر و مطلوب از حقوق انسانی را ملاک عمل قرار  

 ,Kokott & Sobottaآیند را متوقف نمود )حقوق بشری نقض و نادیده گرفته شد تبعیت از آن فر

مورد (.  1018 :2012 در  دیوان  موجود  های  ذهنیت  برخلاف  و  کادی  پرونده  مورد  در  نمونه  عنوان  به 

قطعنامه های شورا را به علت نقض حقوق بشر در لازم الاتباع بودن تصمیم های شورای امنیت اجرای  

 ,Larikحوزه اروپا متوقف نمود. موضوع دیگر برتری بخشیدن به قوانین و حقوق در برابر امنیت است )

دیوان169 :2010 و   (.  ماهوی  ابزار  وجود  ضرورت  بر  تاکید  با  گوناگون  آرائ  در  دادگستری  اروپایی 

د بنیادین بشری  بازدارنده شکلی جهت تضمین حقوق  نقش  امنیت،  برقراری  برای  نقض حقوق  ر مورد 

، بطوریگه گاها سازمان ملل متحد و شورای امنیت دست به اصلاحات در سازوکار زده قدری را ایفا نمود

 اند. 

 گرایی  منطقه-4-2-2

ظامی اتحادیه اروپا با حاکمیت گرایی مقابله نموده و سعی زیادی دارد تا حکومت قواعد و قوانین را به ن

حقوقی داخلی اعضای خود رسوخ و نفوذ بدهد و حاکمیت منطقه ای اتحادیه اروپا را بر حاکمیت هر 

(. در هر زمانی که ارگانی همتراز اتحادیه اروپا Nolte & Aust, 2013: 18یک از اعضا ترجیح دهد )

مو  مقرراتی همتراز و  بتواند  تا  بزند  گرایی حقوقی  یا خاص  گرایی  یکجانبه  به  بین دست  قوانین  با  ازی 

 (.Leonhard, 1968: 780الملل ایجاد نماید منطقه گرایی ایجاد کرده است )

 فردمحوری -4-2-3

معمولا دولت ها به تاسیس نهادهای بین المللی اقدام می کنند ولی این سازمان ها تدریجا در رویه خود  

نفوذ و یکجانبه گرایی یک دولت جا اثر  ناصحیحی را معمولا در  یگزین اصول اساسی حقوق می روند 



 

2374 

 

 

ي
ي )مقاله علم

صلنامه علم
ف

 ـ
جامعه

ي( 
پژوهش

شناس
ن، 

ي ایرا
ي سياس

ل سوم
سا

ل)
،شماره او

ي
پياپ

9
(بهار 

1399
 

کنند مثلا شورای امنیت از زمان تشکیل کم کم به مکانی مبدل شد که با بهانه های مختلف تامین امنیت  

بین المللی در بسیاری از موارد نقض حقوق بشر و یکجانبه گرایی دولتها را نادیده می گیرد و برخلاف  

اتحادیه اروپا .  مونه بارز آن در قضیه فلسطین است اصول حقوقی مبادرت به صدور قطعنامه می کند که ن

در حین تامین منافع خود توجه ویژه ای به مشروع بودن حرکت های چندجانبه گرایانه خود داشته است.  

ارگان های گوناگون آن با استناد دادن به مواردی همانند غیرعادلانه بودن رویه ها و روندها و فرآیندهای 

المللی بین  مقحقوقی  مقابل  ،  در  انسانی  به حقوق  دادن  برتری  حقوقی،  تشریفات  و  با صورتگرایی  ابله 

متفاوت   و  دیگر  رویکردی  قانون  حاکمیت  برای  تلاش  و  قضایی  نظارت  از  مصونیت  با  مبارزه  امنیت، 

(. این اتحادیه هر چند Wood & Tridimas, 2009: 10نسبت به حقوق بین الملل عام گرفته است )

دکترین چندجانبه گرایی موثر به جای نهاد چندجانبه  است اما روشی را استفاده می کند به دنبال اجرای  

که نسبته به روش آمریکایی منفعت بیشتری برای همه به ارمغان می آورد و موافقت بیشتری با عدالت 

  الگوی اروپایی از چندجانبه گرایی این موضع را ترویج (.Léonard & Kaunert, 2012: 480دارد )

سرایت   الملل  بین  تمام حقوق  به  طوریکه  به  داشته  را  عدالت خواهی  قصد  اروپا  اتحادیه  که  دهد  می 

است  خوشایند  هم  دیگران  برای  و  مشروعیت  Williams, 2013: 38-41)   نموده  دنبال  به  اروپا   )

 بخشیدن به اعمال و رویکردهای چندجانبه گرایانه خود است. 

 یازده سپتامبر و چندجانبه گرایی اروپایكجانبه گرایی آمریكا پس از -4-3

کشورهای  روابط  جمله  من  الملل  بین  سطح  در  کشورها  بین  روابط  بر  زیادی  اثر  سپتامبر  یازده  حادثه 

از  زدایی  حساسیت  و  شرقی  اروپای  و  خاورمیانه  به  اروپا  جهت  تغییر  است.  داشته  آمریکا  و  اروپایی 

تمایل به جان  اروپا و  از تحولات  ابزار روسیه بخشی  به عنوان مهمترین  ناتو  ب های دیگر بوده است و 

سپتامبر آمریکا به عملیات گسترده یکجانبه   11پیوند دهنده اروپا و آمریکا نقشی فعال داشته است. بعد از  

گرانه ای دست زد و بعد از چند ماه به افغانستان حمله کرد. در این مورد ناتو پیشنهاد بکارگیری امکانات 

. دکترین مکاری با آمریکا را داد اما آمریکا با آن مخالفت کرد و متحدین خود را دخالت ندادخود برای ه

بندی  آن فرمول  آمریکا در استراتژی داخلی  امنیتی  از استراتژی  به عنوان بخشی  جنگ پیشدستانه بوش 

مانند عراق،   تغییر رژیم و جنگ پیش دستانه با مخالفت گسترده اروپا همراه شد و در مسائلی دیگرشد.  

گوانتانامو و فلسطین بین دو طرف اختلافاتی رخ داد چرا که کشورهای اروپایی اصرار داشتند که بجای 

 (. Howorth, 2003, 19جنگ و تکروی نظامی باید به ریشه ترویسم توجه نمود )

الفت می کشورهای اروپایی بویژه آلمان و فرانسه با هر گونه اقدام خارج از چارچوب سازمان ملل مخ

نظامی  آمریکا طرفدار  برابر عراق خواستار روشی چندجانبه و دیپلماتیک بود ولی  اروپا مثلا در  کردند. 

( کردند  می  مختلف صحبت  زبان  دو  به  آنها  بود.  آمریکا  Howorth, 2003, 24گری  حقیقت  در   .)

کند و اروپا نیز   تصور بر این داشت که به علت برتری سخت افزاری و نظامی اروپا از وی پیروی می

 (. Dassu and Menotti, 2005, 105تابعیت کامل را نمی توانست پذیرا باشد )
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به   را  آتلانتیک  طرف  دو  همکاری  افغانستان  و  عراق  جنگ  دوران  در  آمریکا  گرایی  یکجانبه  واقع  در 

رهای خود بار مخاطره انداخته بود، و پس از این بحران ها دو طذف آتلانتیک تلاش کردند با تعدیل رفتا

دیگر در برابر تهدیدات جدید و فزاینده، تروریسم و سلاح های کستار جمعی متحد عمل کنند. آنها درک 

کرده اند که عمل یکجانبه )در عراق( و قدرت سخت افزاری به تنهایی قادر به حل مشکلات نیست و در 

. اروپا از سویی مقابله با تهدیدات مسئله توان هسته ای ایران در مراحل اولیه دست به همکاری زده اند

جدید و چالش اسلام گرایی و سلاح های کشتار جمعی محتاج آمریکا بوده و آمریکا نیز سعی نداشت تا 

تکرار  را  اروپایی  متحدین  و  المللی  بین  های  حمایت  از  محرومیت  و  عراق  در  یکجانبه  عمل  تجربه 

 ی مولفه مشترک آنها شد.  نمایدریال پس هماهنگی های اولیه در مسئله هسته ا

آمریکا،   در  جمهوری  ریاست  جایگاه  به  ترامپ  دونالد  ورود  با  یکجانبه اما  دوباره  و  کرده  تغییر  وضع 

ایران  علیه  دوباره  های  تحریم  اعمال  برجام،  نامه  توافق  از  یکجانبه  ور شد. خروج  آمریکا شعله  گرایی 

نظامی   قوای  ارسال  کره شمالی و چین،  با  تنش  و افزایش  فارس  به خلیج  ملل  بدون هماهنگی سازمان 

بوده   ترامپ  تکروانه  یکجانبه و  فعالیت های  ... ز جمله  و  منطقه خاورمیانه  در  نظامی  نیروهای  افزایش 

 است.  

  است   بازیگران  دیگر  مسائل  و  ها  دغدغه  راهبردها،  با  حقوقی-یمنطق  فاکتورهای  همپوشانی  و  دقت   میزان

در سطح   ها  ائتلاف  تقویت   موجب   تنها  نه  منطقی   چنین  نبود.  کند  می  تعیین  را  منطق  آن  موفقیت   میزان  که

  عناصر .  کند  می  مهیا   را  هم  از  ائتلاف  یک   عناصر  دوری   زمینه  بلکه  شد  نخواهدبین المللی و منطقه ای  

  کنار  در  گرفتن  قرار  برای  قصدی  و  تمایل  المللی  بین  معادلات  دردیگر مانند اتحادیه اروپایی    کننده  تعیین

 در  تمایل  عدم  این.  باشند  نداشته  را  است   المللی  بین   تعهدات  همه  نافی  که   آمریکا  گرایانه  یکجانبه  منطق

 می   نشان   عناصری  سمت   به  رفتن  برای  المللی  بین  تمایلات  افزایش  شکل  به  را  خود  معادله  دیگر  سوی

 چند  هر  .اشندب  جهانی  سطح  در  گرایانه  چندجانه  سیاست   کننده  تقویت   عمل  در  توانند  می  که  دهد

 بین  عرصه   منظر  در  برجام  از  خروج  اما  بود  گذاشته  پا  زیر   را  زیادی  معاهدات  ترامپ   دوران   امریکای

 این   قطعا  برجام  از  بعد  امریکای  دوره  در.  بود  کشور  این  گرایی  یکجانبه  سیاست   نماد  ترین  اصلی  الملل

  و  ها  گیری   موضع  درخلا    یعنی  این  و  ندارد  را  قبلی  سازی   اجماع  قدرت  و  سابق   منطق  آن  دیگر  کشور

 .  (1397 فیروزآبادی، دهقانی) سیاسی رفتارهای

 چندجانبه گرایی چین در آسیای مرکزی  -4-4

 روش   یک  از  هک   دکن  یم  ادعا  چین.  شود  می  شناخته  آمیز  صلح  توسعه  عنوان  به  چین  توسعه  مسیر  امروزه

  لح ص  عه)توس  اخیر  وممفه  سه.  کند  می  پیروی  مشترک   و  مشارکتی  آمیز،  صلح  باز،  مستقل،  علمی،  توسعه

 کشورهای  به  نسبت   چین  گرایی  چندجانبه  درویکر  اب  ارتباط  در  تقیممس  ور ط  هب  (ترک مش  و  ارکتیمش  ز،آمی

  که  المللی بین  ثبات  با محیط  یک خلق  در دیپلماسی از زآمی لحص توسعه مفهوم تحت چین. است  خارجی

 به   دادنت  اصال  چین،  آمیز  مسالمت   دیپلماسی  اول  وجه  .برد  می  رهبه  ت،اس   چین  داخلی  توسعه  آن  نتیجه

  آن   وجه  دومین  الملل،  بین  نظام  رانبازی  ردیگ  و  انهمسایگ  با  مخاصمه  از  زپرهی  و  زآمی  المت مس  روابط
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 ,Zhao)  ت اس  درش  ت جه  در  انهمسایگ  هب  کمک  آن  وجه  سومین  و  انبه همسایگ  امنیت   ساحسا  القای

2007: 158-159  .) 

  نخست   مرحله  :کرد  بررسی  عمده  مرحله  سه  در  توان  می  را  مرکزی  آسیای  با  چین  یخارج  روابط  تحول

  با   دیپلماتیک  قوی  روابط  اریبرقر  غولمش  اًعمیق  ینچ  هک   انیزم  است؛  1995  تا  1991  های  سال  بین

 و   تأسیس  مرکزی  آسیای  کشورهای  ه هم  در  فارتخانه س  دوره،  ایرن  در.  ودب  مرکزی  آسیای  کشورهای

 و  شد  اجرا  2001  تا  1996  های  سال  بین  دوم  مرحله.  شد  آغاز  مرزی  موضوعات  رد  اصلی  مذاکرات

  و  گکیان   ینس  در  ادیاقتص  ولاتتح  از  ای  دوره  اب  راههم  همرحل  نای.  بود  ادیاقتص  دیپلماسی  بر  متمرکز

 از  سوم  مرحله .  بود  مرکزی  آسیای   کشورهای  با  دوجانبه  تجاری   روابط  گسترش  از  ای   دوره  دهدربرگیرن

 بر   متمرکز  دوره،  این  در  چین  تراتژیاس.  ت اس   زیمر  ت امنی   بر  متمرکز  مرحله  این.  است   بعد  به  2002  سال

 (.Shamshidov, 2012: 35است ) نممک ایابزاره ههم از تفادهاس اب همنطق اتثب

 چین   گرایی   چندجانبه  استراتژی  .دبر  یم   هبهر  گرایی  چندجانبه  استراتژی  از  مرکزی  آسیای  منطقه  در  چین

 از  خارجی  تهدیدات  ظهور.  است   دفاعی  دارم  یی  یس  ریندکت  اتخا  همان  مرکزی،  آسیای  طقهمن  در

 تانازبکس   و  تانقرقیزس  ایمرزه  در  آمریکا  نظامی  رحضو   تشدید  و  کیانگ  سین  ثباتی  بی  احتمال  افغانستان،

 ذ ااتخ  راستای  در  چین.  است   مرکزی  آسیای  در  گرایی  چندجانبه  تراتژیذ اس ااتخ  در  ینچ  لیاص  ک محر

 ال س  در.  ردک   هایشانگ  ازمانس  ادایج  ه ب  ادرتمب  مرکزی  آسیای  منطقه  در  خود  گرایی  چندجانبه  استراتژی

 ار ب  تیننخس  برای  که  کرد  می  اعلام  آلماتی،  در  5  هایشانگ  به  موسوم  گروه  مشترک   هبیانی  ،1998

 دخواهن  متحد  ریسمترو  علیه  نبرد  برای  (ازبکستان  و  قزاقستان  قرقیزستان،  روسیه،  چین،)  و عض  ورهایکش

  نظم   و  ت امنی   ت،حاکمی  که  هایی  فعالیت   جهت   آنها  خاک   از   که  داد  نخواهند  اجازه  روی  هیچ  به  و  شد

 (.47:1389 رازانی،) ودش تفادهاس دازد،ان اطره مخ  به را اعضا ردیگ اجتماعی
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 نتیجه گیری-5

ی حقوق عموم بین المللی با هر  و رویه ها  اتخاذ موضع یا عمل یکجانبه گرایانه و متفاوت در برابر قوانین

هدفی که باشد متفاوت از چندجانبه گرایی است. در چندجانبه گرایی کشورها به دنبال عام گرایی بوده و  

به دنبال حاکم کردن قواعد یکسان برای موارد مشابه هستند بدون در نظر گرفتن اینکه در نظام داخلی  

اشته باشد، به عبارتی هماهنگی مقررات در همه سطوح آن وجود د  خود چه قواعدی موافق یا مخالف با 

گرایی در فضای جهانی است بطوریکه ارزش های بالاتر را برای قواعد  توفیق چندجانبه  نتیجه  فراملی 

یکجانبه   .حقوق بین الملل عمومی نسبت به قواعد و منافع داخلی و یا دلخواهانه دولت ها قائل می شود

انند خاص بودن یک کشور از الگوی رفتاری مشابه استفاده نموده، بکارگیری ی مختلفی م گراها با ادعاها

اهدافشان است. اروپا سعی می کند تا با چندجانبه گرایی  هر یک از رفتارها وابسته به شرایط، منافع و 

دال  حقوق، اعت  بیشتر و با تاکید بیشتر بر مفاهیم حقوقی، ایستادگی بر حقوق بشر، مبارزه با فرملیزه بودن

در تک روی ها، فرم معقولانه تری را در مقابل یکجانبه گرایی افراطی و مبتنی بر قدرت سخت نظامی و 

زور و سیاست محوری آمریکا بجای بگذارد و در نتیجه الگوی منطقی قابل فهم تری را در برابر یکجانبه 

ار است  تعارض  در  الملل  بین  منافع حقوق  با  مجموع  در  که  یگرایی  دهد.  را ائه  و خود  گرایی  کجانبه 

خاص پنداشتن سبب چندوجهه شدن حقوق و فاصله گرفتن جامعه جهانی از هدف بنیادین حقوق بین 

در  است.  المللی  بین  فضای  در  کشورها  بین  روابط  و  مناسبان  در  حقوقی  انسجام  که  شود  می  الملل 

فاصله گرفتنش از حقوق و   عامل اصلی  حقیقت منفعت گرایی وسوسه انگیز در روابط بین المللی دولتی

در   سعی  گرا  یکجانبه  دولت  و  است  منفعت  برای  گرایی  یکجانبه  به  از حد  بیش  تمایل  و  بین عدالت 

المللی دارد. بین  نیز  المللی کردن قواعد و مقررات شخصی در عرصه   با  مرکزی  آسیای  منطقه  در  چین 

امروزه چین  مواجه  استراتژیک  منافع  و  تهدیدات  رشد  و  خوب  سیاست همسایه ی  مفهوم  تحت   است. 

 وابسته کردن  و   مرکزی  کشورهای آسیای  توسعه  در  سعی  گرایی  چندجانبه  استراتژی   اتخاذ   با  آمیز  صلح

بنابراین  چین  سیاست   و  اقتصاد  به  آنها  برای   را  تهدیداتی  استراتژیک و  منافع  تاریخ  طی  در  چین  است. 

پاسخ  منافع  به  ستیابی د  راستای  رد  و  بوده  متصور  مرکزی  آسیای  منطقه  در  خود   از  تهدیدات،  این  به  و 

 است.  برده بهره گرایی چندجانبه استراتژی

 منابع و ماخذ 
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 . نی: تهران طیب،
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