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Abstract 

The basis of arbitration is the agreement of the parties on the formation of a private court and the 

procedure, and the existence of a dispute in any legal relationship, including the main contract and the 

arbitration agreement, is obvious. Referral of the dispute to arbitration is in principle voluntary and 

based on the consent of the parties, and it is certain that the dispute should be brought before a 

competent authority. On the other hand, the arbitration institution has a significant role in resolving 

disputes and improving legal and contractual relations in society. This study examines the 

sociological implications of the arbitral tribunal by emphasizing the arbitrator's competence in 

reviewing the dissolution of the contract. The research method in this research is descriptive-

analytical. The results of the research show that although there are different approaches in Iranian law 

to the jurisdiction of the arbitrator and the court in dealing with this dispute in both domestic and 

international areas, but in English law, the legislator emphasizes the jurisdiction of the arbitrator. It 

seems that considering the positive effects and benefits of the arbitration body in handling disputes 

such as survival and improving the legal and commercial relations of individuals, reducing costs, 

preventing the loss of material and human resources for the government and society, the level of 

acceptance and acceptance The arbitrator's decision has a more reasonable basis than the courts, 

which considers the jurisdiction of the arbitral tribunal to have a more reasonable basis. 

 

Keywords: Arbitrator Competence, Arbitration Contract, Arbitrator, Sociological Effects of 

Arbitration Institution. 
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 چکیده

مبنای داوری، توافق طرفین بر تشکیل یک دادگاه خصوصی و شیوه رسیدگی است و وجود اختلاف در هر رابطه 

 تراضی بر معمولا مبتنی ،داور نزد اختلاف طرححقوقی از جمله قرارداد اصلی و توافقنامه داوری، بدیهی است. 

طرفی  از شود. مطرح دارد، را آن به رسیدگی شایستگی که مرجعی در باید که دعوا است مسلم است و طرفین

این تحقیق، . نهاد داوری نقش پررنگی در حل و فصل اختلافات و بهبود روابط حقوقی و قراردادی در جامعه دارد

 آثار جامعه شناختی نهاد داوری با تأکید بر صلاحیت داور در رسیدگی به انحلال قرارداد را بررسی می کند. روش

دهد که در نظام حقوقی ایران نسبت به  می باشد. نتایج تحقیق نشان می تحلیلی -وصیفیتحقیق در این پژوهش، ت

صلاحیت داور و دادگاه در این خصوص در دو حوزه بین المللی و داخلی اختلاف نظر وجود دارد، ولی در 

ثبت و مزایا و . به نظر می رسد با توجه به آثار ممی شودانگلیس، بر صلاحیت داور تأکید حقوق و رویه قضایی 

فواید نهاد داوری در رسیدگی به اختلافات از قبیل بقا و بهبود روابط حقوقی و تجاری اشخاص، کاهش هزینه ها، 

اور در مقایسه با جلوگیری از اتلاف منابع مادی و انسانی برای دولت و جامعه، میزان پذیرش و تمکین به رأی د

 ای معقول و منطقی تر داشته باشد.به صلاحیت نهاد داوری مبن محاکم، قائل شدن
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 مقدمه-1

با سابقه دیرین درصدد بازکردن جایگاه ویژه و  جایگزین دادگاه های دولتی، سیستم دادرسیبه عنوان  داوری

، 1386ت. ) جعفری لنگرودی، مخصوص به خود در مقررات و آیین نامه های رسیدگی داخلی و بین المللی اس

یا بین متداعیین در خارج از دادگاه به وسیله شخص  اختلافرفع داوری را  یکی از نویسندگان محترم(. 283

 (. 187، 1392. ) مافی، تعریف کرده است اشخاص حقیقی یا حقوقی مرضی الطرفین و یا انتصابی

رسمی انجام   شیوهو به  دولتی محاکمنزد تلاف بین طرفین آن به طور معمول دعاوی و رفع اخ طرحهر چند 

رسیدگی و که نسبت ن داده است را به متداعیی از دیرباز، قانونگذار در بسیاری از دعاوی، این امکانمیشود، اما 

رسیدگی اند،  آنها تراضی کرده اشخاص مورد نظر خود که براتخاذ تصمیم به اشخاص مورد قبول خود مراجعه و 

نیز وجود دادرسی خصوصی  آیینیک نوع  به دعاوی، رسمینابراین در کنار رسیدگی ب. نمایندو اتخاذ تصمیم 

احکام و جنبه  توافق بر داوری وتعریف نشده و صرفا  ایراندادرسی مدنی مصوب  در قانون آیین دارد. داوری

این است  داور  و محاکم رسیدگی در مهم مسائل . ازاست بیان شدهقانون گذار  سطتو توسطهای بی اعتباری آن 

حل اختلاف که در فرض وجود توافقنامه داوری در موضوع مورد اختلاف و به ویژه زمانی که اعتبار قرارداد م

باشد آیا داور و یا دادگاه کدام یک صلاحیت رسیدگی به موضوع مورد دعوا را دارد و آیا این دو نهاد در طول هم 

داوری، ضمن آنکه قانونا دارای تمامی . قرار دارند و یا به عنوان مراجع هم عرض می توانند مورد مراجعه باشند

، دارای مزایای فراوانی نسبت به آنهاست که باعث شده است این آثار الزام آور رسیدگی های قضایی دولتی است

نهاد مترقی، در میان کسانی که از اطلاعات لازم در مورد آن برخوردارند، به ویژه تجار و صنعتگران و ارائه 

جود کنندگان خدمات، از استقبال فراوان برخوردار شود به گونه ای که کمتر فعال اقتصادی می توان یافت که با و

آگاهی نسبت به نهاد داوری و مزایای آن و شناخت داوران شایسته از جهت علمی و اخلاقی، رغبتی به مراجعه به 

. و به طور قطع چنانچه اختلاف طرفین از جانب شخص یا نهادی که خود به تراضی آن مراجع قضایی داشته باشد

ن پذیرش و تمایل به اجرای آن بیشتر بوده و به عنوان مرجع رسیدگی انتحاب کرده اند حل و فصل شود، میزا

مزایای جامعه شناختی از قبیل حفظ روابط حقوقی و معاملاتی سابق و بهبود معاملات را در پی خواهد داشت. 

توافق بر حل اختلاف از طریق داوری برای حاکمیت و جامعه نیز دارای  مزایای فراوانی خواهد خواهد بود زیرا با 

از پرونده ها از محاکم، علاوه بر کاهش حجم پرونده ها، در وقت و منابع مادی و انسانی خروج بخش عظیمی 

صرفه جویی شده و به تبع آن این منابع در بخش های مهمتر از جمله آموزش و توسعه و بهبود قوانین و 

 مطرح دارد را آن به رسیدگی شایستگی که مرجعی در باید دعوا است مسلم آنچهساختارها بکار خواهد رفت. 

 بین باید الاصول علی دوم گام در و شود مشخص است صالح ذاتا که قضاوتی مرجع باید نخست گام در و شود

 تعیین دارد، نظر مورد امر یا اختلاف به رسیدگی در نسبی صلاحیت که مرجعی اند، صالح ذاتی نظر از که مراجعی

 به الزاما امر به رسیدگی و اختلاف ارجاع موضوعات و موارد بعضی در شد بیان که گونه همان چند هر. شود

در اختلاف  نمی توانند محاکم مدنی، دادرسی آیین ویژی نظام مندی حاکم بر لحاظ به و شود می ارجاع داوری

 به اختیار با طرفین که موارد برخی در لیکن هایی که توافق نامه داوری وجود دارد، در ابتدا رسیدگی نمایند،

 داوری توافق یا شرط و قرارداد اصل در است ممکن اند، کرده توافق قرارداد از ناشی اختلاف در داور رسیدگی

اگر به تعبیر برخی حقوقدانان، توافق بر داوری را که در بندی از قرارداد مبنا آمده است،  شود، حاصل اختلاف

و انحلال اصولا تبعیت از عقد می اینکه شرط در بقا  توجه با عقد بطلان صورت شرطی ضمن عقد بدانیم،در
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 موجب به یا باشد قرارداد ضمن داوری شرط این که ندارد تفاوتی و است اثر فاقد نیز آن ضمن شرط نماید،

 قراردادها این در به داور اختلاف ها تمام حل به توافق وجود با آیا که آید می پیش سوال این و  جداگانه توافق

 توافق بر داوری و شوند جهت رسیدگی رجوع داور به داوری به راجع قواعد مطابق باید طرفین هم باز

 تبع به و داوری توافق یا شرط و  قرارداد اصل بطلان یا صحت به راجع اظهارنظر در داور صلاحیت دربرگیرنده

 و موضوع اهمیت به توجه با. نماید اظهارنظر بطلان یا صحت به نسبت دادگاه باید یا باشد می ماهیت به ورود آن

 این از منظور قضایی، رویه و اختلاف نظر در سوال این واحد به پاسخ عدم و خصوص این در قانون سکوت

 -1سوال های تحقیق عبارتند از:  .باشد موجود می ابهام بررسی این در مناسب جواب های یافتن و بررسی تحقیق

 صلاحیت بر یکی از بندهای قرارداد مبنا بیان شده صورت به داوری که نامه موافقت انحلال در اختلاف تأثیر

 بر شده ای مجزا تنظیم نامه موافقت شیوه به که داوری نامه موافقت انحلال در اختلاف تأثیر -2است؟  چگونه

جمع آوری اطلاعات،  است و روش تحلیلی -توصیفی است؟ روش انجام تحقیق روش چگونه صلاحیت

 کتابخانه ای و اسنادی است. 

 

 

 مبانی نظری -2

نهاد داوری هرچند مبتنی بر تراضی طرفین در انتخاب شخص یا اشخاصی در رسیدگی به اختتلاف بتر مبنتای    

، محتمل است که طرفین در همین تراضی و توافق نیز دچار اختتلاف شتوند و موضتوع هتای     می باشد یک توافق

و در اینجاست که از یک طترف بایتد بته جهتت مزایتای داوری      مهمی مانند صلاحیت داور یا دادگاه مطرح شود. 

تمایل بیشتری به صلاحیت داور داشت تا به عنوان دادرسی نوین نقش خود را بیابد و در طترف مقابتل تراضتی و    

، صتدور رأی در یتک دعتوا    تصمیم گیری وبدیهی است که حاکمیت طرفین و البته قوانین و عرف را لحاظ نمود. 

قتانون آیتین    489متاده   بته تصتریح  باشتد،    فاقد صلاحیت قانونی در رسیدگی و یا صدور رأی توسط داوری که

دعوا در دادگاه فاقد صتلاحیت رستیدگی و منتهتی بته صتدور رأی شتود، در       همچنین اگر دادرسی مدنی است و 

یل هزینه برای نهایت با اعتراض هر یک از طرفین، در مرجع عالی نقض شده و این امر موجب اتلاف منابع و تحم

 توافتق  یا شرط و قرارداد اصل در است ممکنمتداعیین و صرف بیهوده وقت مرجع رسیدگی و طرفین خواهد شد

 اثتر  فاقتد  نیتز  آن ضمن شرط عقد، از شرط تبعیت به توجه با عقد بطلان صورت در شود، حاصل اختلاف داوری

 ستوال  ایتن  و مجرا یتوافق موجب به یا باشد مبنا قرارداد در ضمن یک داوری توافق این که ندارد تفاوتی و است

 هتم  بتاز ، قتراردادی  چنتین  در داوریاختلاف های محتمتل بته    تمام ارجاع به توافق وجود با آیا که آید می پیش

 در داور صتلاحیت  شتامل  داوری توافتق بتر   و نماینتد  مراجعته  داور بته  داوری به راجع قواعد مطابق باید طرفین

 یتا  باشتد  می ماهیت به ورود آن تبع به و داوری توافق یا شرط و  قرارداد اصل بطلان یا صحت به راجع اظهارنظر

 توستط  رستیدگی  بتر  طترفین  اگتر  که است این اصلی سؤال. نماید اظهارنظر بطلان یا صحت به نسبت دادگاه باید

 مشتروعیت  و صتلاحیت  داور اینکته  به توجه با آیا کنند توافق داوری موافقتنامه انحلال  به راجع اختلاف در داور

 داوری توافتق،  بطتلان  صتورت  در آیتا  و بتاقی باشتد،   صحیح که است ای نامه موافقت بر مبتنی رسیدگی در وی

 در اگرچته  ؟کنتد  صتادر  استت  او صلاحیت مبنای که قراردادی انحلال به رأی تواند می داور یا موجودیت دارد و

 ایتن  بته  پاستخ  ایتران حقتوق    المللی بین تجاری داوری نیز در گستره و انگلیس حقوقمانند  ها کشور از بسیاری

 و باشتیم  تفکیتک  بته  قائل باید اینجا در شود، می اتخاذ متفاوت ای رویه  داخلی حقوق در لیو است مثبت سؤال
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 که این یکی. نماییم بررسیهای متفاوت و با در نظر گرفتن جمیع جهات  فرض در را داوری نامه موافقت انحلال

 اراده و قصد به مربوط عوامل جهت به بطلان موارد در صرفا تواند می باشد اصلی قرارداد ضمن داوری توافق اگر

 انفستا   و فستخ  قبیل از انحلال دیگر موارد در و نماید تبعیت اصلی قرارداد از قرارداد یک در زمانی هم جهت به

 داوری قترارداد  شتکل  به اگر و نیست اصلی عقد تابع انحلال و بقا در شود، می حاصل صحیح قرارداد متعاقب که

 داوری نامته  موافقتت  تتا  باشتد  آن اختصاصتی  و عمتومی  شرایط دارای باید شود منعقد اصلی قرارداد از جداگانه

 توافتق  بررستی ، تحقیق این در ولیکن نیست، عقد انحلال و بطلان تابع الزاما فرض این در و باشد موثر و صحیح

 و اصتلی  قترارداد  به راجع اختلاف عدم صورت در داوری نامه موافقت انحلال به راجع داور صلاحیت بر طرفین

 شتده  توجته  آن به کمتر شده انجام های تحقیق در که باشد می مدنظر  داوری نامه موافقت انحلال به راجع صرفا

و اختتلاف نظتر    سوال این واحد به پاسخ عدم و خصوص این در قانون سکوت و موضوع اهمیت به توجه ا.است

  .باشد موجود می ابهام بررسی تحقیق این از منظور قضایی، رویه در

 

 داوری نهاد جامعه شناختیو فواید آثار -3

داوری، ضمن آنکه قانونا دارای تمامی آثار الزام آور رسیدگی های قضایی دولتی است، دارای مزایای فراوانتی  

نسبت به آنهاست که باعث شده است این نهاد ، در میان کسانی که از اطلاعات لازم در مورد آن برخوردارنتد، بته   

بتا وجتود آگتاهی نستبت بته نهتاد داوری و       شتخاص  ااز استقبال فراوان برخوردار شود به گونه ای که  تجارویژه 

 رستمی به مراجتع   آمد و رفتداوران شایسته از جهت علمی و اخلاقی، رغبتی به و انتخاب مزایای آن و شناخت 

طرفین است که با تراضی شخص یا اشخاصی را جهت رستیدگی   مایلبه طور کلی انتخاب داور مبتنی بر ت .ندارند

به اختلاف تعیین می نمایند تا با اجتناب از پرداخت هزینه و صرف وقت در محاکم که علاوه بر پرداخت هزینه و 

الزام به پذیرش رسمیت و تشریفات محاکم هر گونه اختیار در مدیریت و جریتان دعتوا را از طترفین ستلب متی      

و آرامتش و   بیانداور  برایاختلاف خود را  خاطر و به دور از استرس در زمانی دلخواه آرامش و اطمیناننماید، با 

علاوه بر اینکه اصل حاکمیت اراده مستلزم آن است که در صورت وجتود   امنیت روانی خویش را نیز حفظ نمایند.

ر اختلاف بین اشتخاص موجتب تحمیتل    هر نوع اختلاف، داور را صالح به رسیدگی بدانیم، از طرف دیگر بروز ه

هزینه و صرف وقت و اتلاف منابع ملی نیز خواهد شد لتذا ارجتاع پرونتده و اختتلاف بته داور موجتب منفعتت        

همگانی شده و چه بسا بسیاری از اختلاف ها در داوری به سازش منتهی شده که آثار بهتری نستبت بته رستیدگی    

 قضایی و صدور رأی ماهوی دارد.

 : از است عبارتاز دیدگاه جامعه شناختی  داوری مهم زایایم از برخی

 به جهت رضایت و تراضی در نحوه رسیدگی و انتخاب داور  بقا و بهبود روابط حقوقی و قراردادی اشخاص .1

از اتلاف منابع مادی و انسانی جامعه و پرهیز از صرف وقت محاکم و قضات در رسیدگی به پرونده هتای   اجتناب .2

دارای توافق نامه داوری و به تبع آن صرف وقت و هزینه در راستای بهبود قوانین موجود و تتدوین قتوانین متورد    

 نیاز، آموزش و فرهنگ سازی برای احترام و اجرای قوانین

 به دلیل تراضیو بهبود فضای معاملاتی و روابط اقتصادی ایجاد آرامش  .3

ایجاد آرامش و بهبود امنیت روانی در سایه اعتماد به نهاد داوری به عنوان یک دادگاه خصوصتی و متورد تراضتی     .4

 طرفین
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 هتای  رستیدگی  در: کننده رسیدگی قضات تعداد و  امکان انتخاب قاضی رسیدگی کننده به اختلاف حاصله .5

دادگستری ، افراد نمی توانند قاضی پرونده خود را انتخاب نمایند. بلکه دخالت افراد در ارجتاع پرونتده شتان بته     

شعب و قضات مورد علاقه، تخلف نیز محسوب می شود. درحالیکه در داوری، نه تنها این امر با مشتکلی مواجته   

 .طرفین دعواست بر اساس خواستداوری، انتخاب داور یا داوران  خصایصمهمترین از نیست، بلکه 

در   :امکان انتخاب قاضی با سابقه تر، با تحصیلات بالاتر، مطمئن تر و متخصص تر نسبت به موضوع دعتوا . 6

، داورانی انتختاب  هستندداوری، طرفین دعوا می توانند از میان افراد مختلفی که حقوقدان بوده و حاضر به داوری 

ت و تخصصشان در خصوص اختلاف حاصله به مراتب قضات دادگستری باشتد.  نمایند که تجربه عملی، تحصیلا

همچنین طرفین اختلاف می توانند، علاوه بر ملاحظه سابقه و تحصتیلات و تخصتص داور، وضتعیت اخلاقتی و     

اجتماعی، امانتداری و پاکدستی داور را بررسی کرده، در صورتی، رفع اختلاف خود را بته ایشتان بستنارند کته از     

 .ت اخلاقی نیز به آنان اعتماد داشته باشندجها

ارزان تر بودن رسیدگی از طریق داوری : رسیدگی از طریق داوری ، در مقایسه با رسیدگی های قضایی، از . 7

جهت اقتصادی، بسیار مقرون به صرفه تر است؛ در حالیکه در وضعیت فعلی، رسیدگی در مرحله اولیته دادگاههتا،   

درصد خواسته موضتوع اختتلاف استت و در صتورت تجدیتد نظتر و فرجتام         5/3معادل  نیازمند پرداخت مبلغی

پرداخت شود، بر اساس ضوابط قانونی حاکم بتر داوری، حتق    باید خواهی، مجددا مبلغی نزدیک به همین درصد 

درصد خواسته موضوع اختلاف است) جز در مورارد خاص و خواستته هتای جزئتی کته      2الزحمه داوری، معادل 

کی بیش از این درصد است(. همچنانکه پیشتر ذکر شد، ایتن نکتته در حتالی استت کته تخصتص و تجربته و        اند

 .از قضات و دادرسان رسیدگی کننده به اختلاف در دادگاهها باشد بیشتر مراتب به تحصیلات داوران، می تواند 

همچنین ضرورت رعایتت   و دادگستری های پرونده زیاد بسیار حجم  سرعت در رسیدگی و صدور حکم: . 8

تشریفات فراوان قانونی در رسیدگی های دادگستری، باعث طولانی شدن زمان رسیدگی های قضایی دولتی است. 

این امر باعث شده است که رسیدگی به بسیاری از پرونده ها، عمتلا بته بتیش از یتک ستال و گتاه چنتدین ستال         

است که شخصی که به دادگاه مراجعه کرده، حتی در فترض   بیانجامد. به درازا کشیده شدن دادرسی ، گاه به حدی

موفقیت، حق خود را زمانی وصول می کند که دیگر ارزش چندانی برای او ندارد و عملا عدالت کتارایی ختود را   

از دست داده است. این در حالی است که رسیدگی های داوری در زمانی بسیار کوتاهتر به نتیجه متی رستند و بته    

در صورت همکاری طرفین دعوا، از حدود یکی دو ماه تجاوز می کنند. تجربه عملتی حکایتت از آن   ندرت تمام، 

دارد که خسارت ناشی از تاخیر در تعیین تکلیف اختلافات فعالان اقتصادی، نه تنها از هزینه هتای دادرستی کمتتر    

 .نیست، بلکه در بسیاری مواقع، نتایج زیانبار آن، بیشتر است

داور، در زمانی که هر دو طرف راضی و راحتند و در محیطی آرام و بدون اطتلاع و   رفین دعوا :حفظ کرامت ط .9

ملاحظه اغیار، در جوی مسالمت آمیز و دوستانه، به استماع اظهارات طرفین و رسیدگی به موضوع می پتردازد. در  

، تشتریفات  ین وقتت دادرستی  محدودیتی در تعیت داور، برخلاف دادگاه،  وجود ندارد و داوری، تشریفات دادرسی

و بتا رعایتت کامتل کرامتت      نتدارد  …ابلاغ، محل برگزاری جلسات، نحوه و زمان ارجاع موضوع به کارشناس و 

 .رسد می انجام به طرفین دعوا 

طیف گسترده ای از اشتخاص،   طبعا که است ای گونه به دادگستری رسمی های رسیدگی  : محرمانه بودن .10

و جلسات محاکم جز در مواردی خاص می شود کته علنتی   ؛ ممکن است اطلاع یابندطرفین دعوا  های اختلافاز 
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این در حالی است که در داوری، اصولا جز شخص داور یا داوران، شخص دیگری به اختتلاف طترفین و   باشد و 

د اعتمتاد و وثتوق   نتیجتا به اسرار شخصی و تجاری ایشان پی نمی برد و داور رسیدگی کننده به پرونتده نیتز متور   

 طرفین دعواست،  

ضریب اعتراض شتخص محکتوم بته رای داوری بستیار کمتتر از آرا         رای داوری برای طرفین: پذیرش. 11

ستت.  ها بیشتتر ا  از آرا  دادگاهبه جهت تراضی و اعتماد به داور تبعیت از رای داوری،  میزانها و بالعکس،  دادگاه

شخص محکوم، در اکثر موارد، منتهی به اجرای اختیاری مفاد رای می شتود کته   بعلاوه، مقبولیت رای داوری برای 

علاوه بر جلوگیری از صرف وقت مجدد برای اجرای اجباری رای، باعث صرفه جویی فراوان در وقت و انرژی و 

 .سرمایه محکوم له است

 

 داوری یمبنا و توافق نامه قراردادداور و دادگاه در رسیدگی به اختلاف در صلاحیت -4

 ایران دادرسی حقوقنظام داور و دادگاه در رسیدگی به اختلاف در صلاحیت -1-4

 توجته  بتدون  داور یعنی دانند می مبنا قرارداد از دارای استقلال را داوری قرارداد یا شرط کشورها خیلی از در

 اعتلام  از پتس  ، داوری قترارداد  یتا  شترط  صتحت  احتراز  صترف  بته  و اصلی قرارداد بطلان یا صحت به ابتدایی

ایران بتا توجته   و رویه دادرسی در حقوق اما . نماید می نظر اظهارداوری کرده و   اصلی قرارداد به خود صلاحیت

بین المللی به جهت اینکه بر داوری داخلی و بین المللتی  سطح به رویکرد مختلف قانون گذار در حقوق داخلی و 

نیازمند بررسی جداگانه موضوع در این دو حوزه است کته در ادامته   در این خصوص قوانین متفاوتی حاکم است، 

 بیان می گردد.

 داخلی ایرانحقوق حوزه داور و دادگاه در رسیدگی به اختلاف در صلاحیت  -2-4

و نظتام  مرتبط با موضوع رابطه شرط و قرارداد راجع بته موافقتت نامته داوری در حقتوق     قوانین برای بررسی 

 ستال   کته در  کته بتا عنایتت بته قتانون داوری تجتاری بتین المللتی          شتود ایران باید به این نکته توجته  دادرسی 

که  1958قانون الحاق ایران به کنوانسیون نیویورک  ای تحت عنوان ماده واحدهبر اساس و همچنین تصویب 1376

تجاری بین المللی ایران با  ، در دعاویاست 1380داوری خارجی مصوب صادره راجع به شناسایی و اجرای آرای 

موجتود  هماهنگی و سازگاری بتا قتوانین    بهبودمهمی در  قدمداوری، قانونگذار  توافق بر پنداشتنتوجه به مستقل 

رابطه عقد و شرط  که منشأ آن بهصلاحیت در صلاحیت برداشته است. ولی ابهام بحث بین المللی و رفع ابهام در 

ایتران  و رویته دادرستی   است. در حقوق داخلی  باقی و مبهمداوری هم چنان  داخلی دارای شرط تلاف هایدر اخ

راجتع بته مرکتز داوری    فعلی هرچند قوانین و آیین نامه های خاصی همچون قانون داوری اتاق ایران و یا مصوبه 

هتا   در متوارد ختاص صتلاحیت آن    داوری های برخی سازمان هااتاق تعاون، قانون بورس و اوراق بهادار و سایر 

عقد مبنا و عقد تبعی و یا توافق نامه های داوری و عقتد  تصویب شده است، ولی به طور کلی در خصوص رابطه 

این توافق نامته هتای   آیین دادرسی مدنی در مورد رابطه دوم قانون مدنی و  یکیدر حقوق ایران دو قانون عام  مبنا

 عقد بررسی می شود.توافقی که ضمن بندی از عقد آمده و و عقد و تبعیت  مستقل

 قانون مدنی داور و دادگاه در رسیدگی به اختلاف در صلاحیت  -3-4

حقوق مدنی ایران، در سایه قرارداد به زندگی خویش ادامه داده و همچون  در به تعبیر برخی حقوقدانان، شرط

سیاره ای است که از خورشید پیروی می کند و در شمار توابع آن است و با سایر سیاره ها و خورشید همگام متی  

 (120، 1376)کاتوزیان،  شود.
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ایتن   ملاحظهبا  اما، ایران آمده است نیقانون مد 246تا  233با اینکه قواعد مربوط به شرط ضمن عقد در مواد 

داوری تابع قواعتد   توافق بر چرا که؛ باشداز نوع شرط ضمن عقد نمی تواند مواد معلوم می شود که شرط داوری 

شرط های مندرج  و منظور از شرط ضمن عقد، معمولاً  ،است که در آیین دادرسی مدنی نیز آمدهمی باشد  خاص

معامله را تشکیل متی دهتد،   اصلی و یا توافق های است و یکی از ارکان  به خود معامله مربوطاست که  در معامله

پرداخت که نستبت  روش و اسناد تسلیم یا اوصاف کالا یا  وصف مورد قرارداد، نحوه و زمان و مکان و شیوهمانند 

 ر می کند.رفع ابهام داشته و اجرای قرارداد و آثار آن را راحت تقرارداد جنبه  مبانی اصلیبه 

شتده  تلقتی  نیز در نظر برخی از اساتید محترم داوری به عنوان شرط فعل یا نتیجه  توافق برگرچه ممکن است 

 عملتی  اقدام به منع یاشرط فعل  زیرا دراست؛  شبیهکه شرط داوری به شرط فعل  باشند و برخی بر این باور باشد

وم امامی، در صورتی که بین متعاملین راجتع بته حتدود و    به نظر استاد مرح. بر هر یک از متعاملین شرط می شود

قانون متدنی   224مفاد و تعهد در سند اختلافی روی دهد، و ذینفع به دادگاه مراجعه نماید، دادرس مستفاد از ماده 

 اگتر ، آنچه بدیهی و مسلم است آن استت کته  اما  .(282، 1391)امامی،الفاظ را بر معانی عرفیه حمل خواهد نمود 

 بته داوری مراجعته نشتود.     شتاید اصتلا  پیدا نمی کنتد و   فعلیتنشود، شرط داوری بین متعاملین حادث اختلافی 

 معامله، موضوعاً جدا از معامله و تابع قصد انشای جداگانه است. یکی از بندهایارجاع امر به داوری به صورت 

)البتته تشتخیص    درج نشودط ضمن عقد تعهد خاصی جز  شر مبناحتی می توان پذیرفت چنانچه در قرارداد 

تعهد اصلی قرارداد و شروط ضمن آن، حسب مورد فرق می کند( و متعاملین، قرارداد خود را به صراحت یا ضمناً 

قانون مدنی بدانند، داوری بته عنتوان مجموعته ای کته تمتامی اجتزای آن تعهتدآور استت،          10تحت شمول ماده 

حل اختلاف توسط داور را به عنوان شرط ضمن عقد به  حستاب آورد   محسوب شده و نمی توان شرط مربوط به

و این مورد نیز همچون سایر موارد قرارداد، جز  مواد اصلی عقد به حساب خواهتد آمتد، لتیکن در صتورتی کته      

ضمن  بندیآن را به عنوان  به صراحتطرفین، روش حل اختلاف را در یکی از بندهای عقود معین درج نمایند یا 

عقد محسوب خواهد شد، هر چند در رویته عملتی بیتان نمتی شتود کته        توافق خود به تنهایی قید کنند، اینعقد 

موضوعی جز  شرط ضمن عقد است و یا اینکه جزو خود قرارداد است لذا تفکیک و تمییز این دو در تعبیتر ایتن   

 اصل بسیار کارآمدتر خواهد بود.

نحتلال بیتع بتا    قانون مزبور در خصتوص ا  733اشاره داشت، ماده ماده دیگری که در این زمینه می توان بدان 

از تمام این مواد می توان به اصل و مبنای موضوع بحث پی بترد و اصتولی همچتون اصتل     . منشأ دین حواله است

 با بررسی مواد مربوط، توجیه و تفسیر نمود. قوانینرا در از قرارداد مبنا داوری  توافقاستقلال 

 قانون آیین دادرسی مدنیدر ها داور و دادگاه در رسیدگی به اختلاف صلاحیت  -4-4

، قتانون آیتین   باشتد قانون داوری تجاری بین المللتی ختارج    حوزهدر حقوق ایران در خصوص داوری که از 

، حاکمیتت  حاکم بر دادرسی تحت عنوان عتام دادرسی دادگاه های عمومی و انقلاب در امور مدنی به عنوان قانون 

به صراحت  454ماده این قانون،  در و است پرداختهبه داوری  آن 501 تا 454باب هفتم قانون مرقوم از مواد  دارد.

کلیه اشخاصی که اهلیت اقامه دعتوا  صوصی صالح به رسیدگی بیان داشته ))با پذیرش داوری به عنوان یک نهاد خ

نشتده باشتد و در    ادر دادگاه ها مطرح شتده یت   دارند می توانند با تراضی یکدیگر منازعه و اختلاف خود را خواه

 .داوری یک یا چند نفر ارجاع دهند.((صورت طرح در هر مرحله ای از رسیدگی باشد، به 
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، 1377)ستیفی،  برخی بر این اعتقادند که اصل استقلال شرط داوری در حقوق ایران مورد شناسایی قرار نگرفته

هر گاه نستبت بته   » می کنند که مقرر می دارد:  بیانیین دادرسی مدنی قانون آاز  461و استناد خویش را ماده  (38

اصل معامله یا قرارداد راجع به داوری بین طرفین اختلافی باشد، دادگاه ابتدائاً بته آن رستیدگی و اظهتار نظتر متی      

 «.کند

ده، در اجترای  در مواردی که دادگاه نسبت به اعتبار یا بی اعتباری اصل معامله ای کته در آن شترط داوری شت   

اظهارنظر می کند، نمی توان به استناد آن ایراد امر قضاوت شده نمود. بنابراین در صتورت اظهتارنظر بته     461ماده 

اصل معامله، دعوای بی اعتباری آن نمی تواند با قرار رد دعوا به سبب امر قضاوت شده روبرو شتود، چترا کته در    

نظر بیان کرده لذا اظهار نظر دادگاه اثر امر مختومه نتدارد و علتت آن   این مورد دادگاه نظر خود را به صورت اظهار

 (106، 1390)محمدی خورشیدی،  این است که نظر دادگاه رأی نیست.

 گر آن استنشان قانون آیین دادرسی مدنی از   460و  459این در حالی است که سیاق عبارات مندرج در ماد 

بتر   مواردی است که طرفین از معرفتی داور  راجعحکم و تعیین تکلیف بوده و این که در قانون گذار در مقام بیان 

بیتان کترده    461. سنس در متاده  هم عقیده در انتخاب داور یا داورها نیستندیا  خودداری نموده اساس توافق قبلی

دیگتر  باشتد،   شتده ایجتاد  بتین طترفین   مبنا معامله یا قرارداد  اصلدر اختلاف ، این چنین مواردیاگر در  است که

یتا  مبنتا  ابتدا باید دادگاه تکلیف قرارداد درز لذا  داوری و رسیدگی داور به این جهت موضوعیت پیدا نمی نماید و

 .موضوع داوری ورود نمایدمعامله اصلی را معلوم کند و سنس به 

 شتود.  بررستی وتبیتین  دو  ماده قبلتی،   کناراین قانون یک حکم کلی نیست؛ بلکه باید در  461حکم ماده البته 

متثلا بتا دادن   داور بته طریتق دیگتری    اگر یا نموده و  ، داور خود را قبلاً معرفی کرده متعاملینزیرا در صورتی که 

لازم نیستت کته   و  بته وجتود آمتده استت    انتخاب شده باشد ، مرجع داوری اختیار به دادگاهی و یا شخص ثالثی 

استتدلال  یک  نیست.و قرارداد حل اختلاف راجع به اصل معامله وضوع دادگاه بخواهد به داوری بنردازد و اینجا م

قانون آیین دادرسی متدنی ارتبتاطی بته استتقلال نتدارد و بحتث صتلاحیت در        از  461آن است که ماده هم دیگر 

یتا صتالح   شد، داور نتواند  ایرادصلاحیت را مطرح می کند و صرفاً ناظر بر این است که هر گاه به صلاحیت داور 

به صلاحیت خود رسیدگی کند و در نتیجه باید بین استقلال و صلاحیت در صلاحیت، با وجتود ارتبتاط   نباشد که 

 بین آن ها تفاوت قایل شد.

 در نظر دیگر آمده که باید پذیرفت که اقامه دعوا یا حتی مراجعه مستقل به دادگاه بترای اظهتارنظر نستبت بته    

آیین دادرستی  از  461ماده متن ین معنا مخصوصاً با توجه به واژه )ابتدائاً( در کند. اموافقتنامه داوری مورد پیدا نمی

دادگاه در صورتی صلاحیت رسیدگی دارد که در رسیدگی به اصل  بدیهی استمدنی به روشنی برداشت می شود. 

صالح باشد. در مواردی که دادگاه نسبت به اعتبار یا بی اعتباری اصل معامله ای کته   اختلاف و موضوع قرارداد مبنا

اظهارنظر می کند، نمی توان به استتناد آن ایتراد امتر قضتاوت شتده       461در آن شرط داوری شده، در اجرای ماده 

قرار رد دعوا به ستبب امتر   نمود. بنابراین در صورت اظهارنظر به اصل معامله، دعوای بی اعتباری آن نمی تواند با 

 (106، 1390)محمدی خورشیدی،  قضاوت شده روبرو شود.

شتود، چتون شترط داوری     بیانقرارداد بعدی  بی اعتباری و یا حتی انحلالظاهراً اگر در ضمن داوری، ادعای 

عته بته   ندارد، قهراً داور نخواهد توانست در خصوص اختلاف اظهارنظر کند و چاره ای جتز مراج  وجودی مستقل

دعوایی مبنی بتر  یک آیین دادرسی مدنی وقتی از  454دادگاه وجود ندارد. چنین به نظر می رسد که بر اساس ماده 

می شود که در صورت عدم مانع ر مرحلهای از رسیدگی باشد، بطلان معامله در دادگاه مطرح باشد، این دعوا در ه
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همان قانون اختلاف در اصل معامله را هتم در  از  461ماده  بموجب ، در حالی کهگرددارجاع به داوری  قانونی به 

این دو  حکم متناقض را در صورتی می توان جمع بست که بگتوییم اگتر اختتلاف     صلاحیت دادگاه دانسته است.

در اصل معامله در دادگاه مطرح باشد، طرفین می توانند که رسیدگی را به داوری ارجاع کنند، ولی اگر اختلاف در 

نباشد و به داوری کشانده شود و یا این اختلاف در جریان دادرسی پیش آید، لازم است دادگاه نخست این  دادگاه

 .اختلاف را حل کند که این چیزی جز مسامحه قانون گذار نیست

را بی هدف  636حکم ماده در قانون سابق ، قانون گذار نوین و قدیمقانون آیین دادرسی مدنی مفاد در بررسی 

نیتز   635دانستته و متاده    635ستابق، حکتم را مختتص متاده      636توجه به تبعتات آن آورده؛ زیترا متاده    و بدون 

آیین دادرسی مدنی قدیم فقط در مورد شرط داوری بتوده  از  636اختصاص به شرط داوری داشت و در واقع ماده 

 است.

ستت کته هتر گتاه بته صتلاحیت داور       قانون آیین دادرسی مدنی سابق، صرفاً ناظر بر این ا 636البته مفاد ماده 

اعتراض شود، آن داور نمی تواند به صلاحیت خود رسیدگی کند و به هیچ وجه ناظر بر استقلال توافقنامته داوری  

در حالی که در اصلاحات اخیر و قانون جدید، قید قبلتی حتذف    .(133، 1373. )جعفریان، از قرارداد اصلی نیست

و به صورت حکم کلی آورده شده، به نظر می رسد با توجه بته اینکته رستیدگی بته اختلافتات طترفین در متورد        

حکم متاده   و می توان گفت که الزام به امری دانستنصحت یک قرارداد، علی القاعده قابل ارجاع به داوری است، 

 .ستهم نی 461

 

 ایران بین المللیحقوق در ها داور و دادگاه در رسیدگی به اختلاف صلاحیت  -5-4

داوری در حقتوق ایتران از منظتر     مباحتث دیدگاه های متفاوت راجع به رابطه شرط و عقتد در  علیرغم وجود 

محاکم و دکترین حقتوقی، در حقتوق   دادگاه ها و مراجع رسمی و قوانین موضوعه و حاکم و هم در رویه قضایی 

ل که از قانون نمونه داوری آنسیترا 1376بین المللی ایران مصوب  قانون داوری تجاری مستفاد ازبین المللی ایران 

در خصوص شرط داوری، قتانون گتذار بتا قبتول اصتل استتقلال شترط         ،به تصویب رسیده است و برگرفته شده

 نموده است. 1376د قانون داوری تجاری بین المللی مصوب داوری، صریحاً آن را پذیرفته و وار

قانون داوری تجاری بین المللی که ناظر به اعتبار و لازم الاجرا  بودن موافقتنامه داوری استت لکتن   از   8ماده 

دادگاهی که دعوای موضوع » تنها از باب مفهوم مخالف با اصل استقلال شرط داوری مرتبط است و مقرر می دارد:

افقتنامه داوری نزد آن اقامه شده است، باید در صورت درخواست یکی از طرفین تا پایان اولین جلسته دادگتاه،   مو

در ادامه شرط استقلال موافقتنامه داوری از قرارداد اصتلی را تأییتد متی     «دعوای طرفین را به داوری احاله نماید...

موافقتنامه داوری باطتل و ملغتی الاثتر یتا غیرقابتل اجترا متی         مگر اینکه دادگاه احراز کند»...  کند و بیان می دارد:

و به طور ضمنی پذیرفته است که اگر دادگاه بطلان موافقتنامه را احراز کند، بایتد موضتوع را رستیدگی و    « باشد...

 حکم مربوطه را صادر نماید.

داور می توانتد  » بیان می دارد:، ظر بر اصل استقلال شرط داوری استکه مستقیماً نا یاد شدهقانون  16در ماده 

در مورد صلاحیت خود و همچنین درباره وجود و اعتبار موافقتنامه داوری اتخاذ تصمیم کند. شرط داوری کته بته   

صورت جزیی از یک قرارداد است، از نظر اجرای این قانون بته عنتوان موافقتنامته ای مستتقل تلقتی متی شتود و        
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لاثر بودن قرارداد، فی نفسه به منزله عدم اعتبار شترط داوری منتدرج در   تصمیم داور در خصوص بطلان و ملغی ا

 «قرارداد نخواهد بود.

 

 حقوق انگلیسرویه و در ها داور و دادگاه در رسیدگی به اختلاف صلاحیت -6-4

نهتاد  ، مانند انگلستان قانون گذار جهت توسعه داوری در انطباق با قانون، در کنتار  در اغلب کشورهای کامن لا

داوری به طوری که توسط کامن لو تنظیم شده بود، مداخله کرده است. چون در این کشتورها چیتزی جتز داوری    

این نوع داوری به سبک عمومی تحت تأثیر قانون انگلستان قرار گرفته، متع الوصتف تفتاوت     .قانونی وجود ندارد

 (213، 1389)تدینی،  هایی هم بین آن ها وجود دارد.

در محدود نمودن شرایطی که دادگاه می تواند در امر داوری مداخله  1996بخش اول قانون داوری بند سوم از 

نماید، از قانون نمونه تبعیت نموده است. این مداخلات عمدتاً محدود به مواردی استت کته اختیتارات دادگتاه در     

نوان اختیارات قابل اعمال دادگتاه  این قانون به ع 44حمایت از جریان داوری عمل می نماید؛ مانند آنچه در بخش 

 یا در موارد بی عدالتی آشکار دیده می شود. در تأمین مراحل داوری

 1متاده   Cداوری انگلیس حداقل میزان دخالت دادگاه را در نظر گرفتته و حتتی در بختش     1996گرچه قانون 

در خصوص مفادی کته بختش    بر اساس قواعد بخش حاضر دادگاه تنها طبق مقررات این بخش» عنوان کرده که :

و در رأیی نیز اشاره شده که موارد مداخله بسیار نادر است، اما بتا   «حاضر حاکم بر آن است، می تواند دخالت کند

 دقت در آن موارد می توان پی برد که زمینه های دخالت دادگاه در این قانون بیشتر از حد نصاب است.

درج در موافقتنامه داوری، صلاحیت دادگتاه را دربتاره اظهتارنظر در     در آرایی نیز به این مطلب که می توان با

.مورد صلاحیت داور ننذیرفت، مورد قبول واقع شده است
 

یکی از مسایل مهم در تحول قانون داوری انگلیس، روند بین محاکم و داوری است. در گذشته محاکم نقشتی  

تنظتیم   1996تیارات حمایتی به شکل جتامعی در قتانون   حمایتی و نظارتی داشته اند و هنوز نیز چنین است که اخ

 (259، 1388. )اصغریان، گردیده است

همین قانون مورد اشاره قرار گرفتته و شتامل دو متورد     73و  32البته محدودیت دخالت دادگاه در بخش های 

دارد و است در خصوص اعتراض به رأی داور گفته شده کته اگتر یکتی از طترفین بته صتلاحیت داور اعتتراض        

اعتراضش را در مدت مشخص در محکمه مطرح نکند، حق اعتراض خود را از دستت متی دهتد و اگتر یکتی از      

طرفین بتواند ثابت کند که نمی دانسته یا منطقاً اطلاعی از موارد قابلیت طرح اعتراض نداشته، ممکن است بته وی  

ی نخواهد کترد، دوم اینکته طترفین کتبتاً بته      در غیر این صورت دادگاه به موضوع رسیدگ امکان اعتراض داده شود

رسیدگی دادگاه توافق کرده باشند و موارد صدور رأی ) محدودیت های قانونی دادگاه( نیز مشخص شتده استت.   

این موارد شامل صرفه جویی در هزینه ها، درخواست بدون تأخیر و یتا وجتود دلایتل معقتول بترای رستیدگی و       

. )اصتغریان،  ن موارد، دلیل دیگری بتر حتداقلی بتودن دخالتت دادگتاه استت      صدور رأی است که محدود بودن ای

1388 ،256) 

در صورت اعتراض به رأی بر اساس فقدان صلاحیت ماهوی دیوان داوری، دادگاه ممکن است طی دستتوری  

آمده که بترای   1996قانون  67بخش  3رأی داوری را تأیید کند یا تغییر دهد و یا کلاً یا جزئاً ابطال کند که در بند 

 کسب اجازه قبلی لازم است. 67بخش  4تجدیدنظر خواهی از این تصمیم دادگاه، طبق بند 
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در صورتی که ثابت شود که بی قاعدگی اساسی بر دیوان، جریان داوری یا » آمده است که: 68بخش  3در بند 

 «بررسی مجدد به دیوان بازگرداند... رأی تأثیر گذاشته است؛ دادگاه می تواند: الف( کل یا بخشی از رأی را برای

منظور از بی نظمی جدی، تخلف و بی نظمی ای است که منجر به بی عدالتی اساسی شده یتا بشتود و مطتابق    

در یکی از اشکال عدم رعایت وظایف عمومی دیوان، تجاوز دیوان از حوزه اختیارات خود، عتدم   68بخش  2بند 

دم بررسی کلیه موارد مربوط توسط دیوان، تجاوز از حدود اختیتارات و ...  رعایت مراحل طبق آیین مورد توافق، ع

 وجود داشته باشد.

دخالت دادگاه درمرحله اجرا در حقوق انگلیس مشهود است؛ چرا که در انگلستان، یتک رأی انگلیستی بته دو    

یی بته هتدف تحصتیل    طریق می تواند اجرا شود، یکی از طرفین ساده کسب اجازه دادگاه و دیگری از طریق دعوا

رأی داوری. در شیوه اول رأی به طور معمول همانند یک حکم دادگاه اجرا متی گتردد؛    مبنایحکمی از دادگاه بر 

با این تفاوت که برای اجرای رأی ابتدا باید اجازه دادگاه عالی اخذ شود، ولی در شیوه دوم اجترای رأی در قالتب   

می یابد. مطابق این دعوی که به عنتوان دعتوی بتر استاس رأی      یک دعوای معمولی بر اساس حقوق عرفی تحقق

شناخته شده، از دادگاه درخواست می شود که از طریق صدور حکمی تعهد ناشی از رأی را کته بته عنتوان تعهتد     

ضمنی مندرج در قرارداد داوری تفسیر می گردد، به مورد اجرا بگذارد. این شیوه، به ویژه در فرضی که ارجتاع بته   

 (.106، 1388)اصغریان،  شفاهی است، مرسوم است داوری
 

 در تشکیل، استمرار و بقا موافقت نامه داوری بودنمستقل -5

داوری در ستطح قتوانین ملتی و بتین المللتی در       توافتق  اهمیت و نتایج مفید مستقل تلقتی نمتودن  با توجه به 

موضوع داوری تجاری، قانون گذار ایران ناگزیر گردیده که در مسأله داوری بین المللی با گترایش هتای غالتب و    

 داوری تجاری بین المللی ایران نمایتد.  قوانینفراگیر هماهنگ شده و این قاعده را عیناً از قانون نمونه داوری وارد 

الی است که برخی از حقوقدانان مصرانه همان سابقه ذهنی شرط در حقوق متدنی را متلاک قترار داده و    این در ح

قتانون   16معتقدند که در داوری نیز شرط داوری، به عنوان شرط تبعی و ضمنی پذیرفتته شتده و در توجیته متاده     

آنچته منظتور قتانون گتذار بتوده      داوری تجاری به عنوان روشی خطرناک در قانون گذاری ایران، عنوان کرده انتد  

موافقتنامه داوری است و منظور، شرط داوری به معنای اصطلاحی کلمه نیست؛ حتی اگر به صورت شترط تنظتیم   

 (25-22، 1383)اسکینی،  شود.

داوری در قراردادها، حل اختلافات احتمالی آینتده استت، مستتقل     توافقنامهدف از از آن جایی که کارکرد و ه

باشد. چرا که، سایر شروط قرارداد مربوط به تحقتتق بهتتتر مفتتاد     دانستتن آن از قترارداد اصلی امری عاقلانه می

د حیتات  قرارداد و عینیت بخشیدن به مقصود قراردادی طرفین استت و اگتر قترارداد اصتلی بته دلایلی ادامه نیابت 

 یداوری مربتتوط بتته حتل اختلافت     توافق، در وضعی که (.8، 1392رییسی و ساعدی، ) یابد. آن ها نیز خاتمه می

 دارد. یقترارداد  شترط هتای  از ستایر   جتدا و ماهیتت متفتاوت و  آمدهاست که، در اثر رابطه قراردادی به وجتود 

 فقتط شتود و   منعقد می ،حقوقی و یا قراردادی معینای  داوری برای حل و فصل اختلافات مربوط به رابطه توافق

خود میرسد. استقلال شترط داوری موضتتوع توافقنامتته     منظورکه کاملاً به  می باشدشدن در این موارد یی با اجرا

از رابطته اصتلی    مستقل. ایتن موضتوع متفتاوت و بتین طترفین اختلاف هاحل و فصل و  دکن می کاملداوری را 

کته موضتوع آن را تشتکیل     عهتدی داوری به تاثیر توافق  اثرر واقتع، اگت . درطرفین استت میانارداد مندرج در قر

 ( Ancel, 1999, 360 ) لازم خواهد بود. اثر واقعی وو بدون  بهره بی توافقی، وابسته باشد، داده



 

526 

ی )مقاله 
ماهنامه علم

ی
علم

_
جم،شماره هفتم، مهر

ل پن
ن، سا

ی ایرا
ی سیاس

جامعه شناس
ی( 

پژوهش
1401

 
نهاد داوری  مندی فایدهی مهم و اساسی در داوری است که  داوری یک قاعده توافق مستقل بودن در حقیقت 

، بته هتدف اصلی خود که همانا، حل و فصل اختلافات بته  توافقنماید. در غیر این صتورت، ایتن  را تضمین می

اهمیت و فواید مهم آن این قاعده، به دلیل  (Besson, 2002،13) .از بطن قرارداد است نخواهد رسید وجود آمده

و به درستی بتر مبنتای معقتول     وضع شده استدر روابط حقوقی و تاثیر مثبتی که روابط اشخاص در جامعه دارد 

پایه گذاری شده تا به فواید اجتماعی مهمی دست یابد، زیرا مهم ترین کارکرد علم حقوق و تدوین قتوانین، نظتم   

و تدبیر، انسان ها وقت و هزینه و منابع ختودو جامعته را بیهتوده بتا     بخشی به جامعه است تا در راستای این نظم 

صرف زمان طولانی در مراجع رسمی و محاکم از دست ندهند و از طرفتی ایتن نحتو رستیدگی و اتختاذ تصتمیم       

علاوه بر پذیرش اجتماعی و مزایای فراوان دیگر آن، حتی اگر به صلح و سازش ختم نشود باز هم آرامش بیشتری 

داعیین بخشیده و از سوی دیگر به دولت و محاکم  در پرداختن بته آمتوزش و تتدوین قتوانین متورد نیتاز و       به مت

هماهنتگ  اقتصتادی اجتماعی و روابط جامعه و با بنابراین   فراغ بیشتری داده وهمچنین رسیدگی به موارد مهم تر 

  .به افزایش اثربخشی کمک خواهد کردو  تر بوده

  

 گیری نتیجهجمع بندی و -6

داوری، ضمن آنکه قانونا دارای تمامی آثار الزام آور رسیدگی های قضتایی دولتتی   از دیدگاه جامعه شناختی،   

از استتقبال   جوامتع دارای مزایای فراوانی نسبت به آنهاست که باعث شده است این نهاد مترقتی، در میتان    است، 

جهتت علمتی   تربیت و آموزش داوران و وجود نهاد داوری مورد اعتماد از  بافراوان برخوردار شود به گونه ای که 

حتاکم و مواجهته   به طور قطع، اشخاص مراجعه به داوری را بر مراجعه بته م  از مزایای داوری و آگاهی و اخلاقی،

و رسمی و غیر قابل انعطاف آن ترجیح خواهند داد. و بته همتین جهتت امتروزه نهتاد داوری      خشک و تار با ساخ

به عنوان شیوه ای مناستب و جتایگزین، جایگتاه ویتژه      وجوامع پیشر حل اختلافات دردر اولویت دادن به داوری 

نظام  باشد. مبنای داوری یافته و تا حد امکان بر صلاحیت نهاد داوری تأکید می شود، حتی اگر اختلاف در قرارداد

شرایط داوران و ابطال و  انون آئین دادرسی مدنیق ، مقررات داوری وهای داخلی  داوریدر سطح  ،ایراندادرسی 

 1376مللتی مصتوب   داوری بین المللی از قانون داوری تجاری بتین ال حوزه و  کرده رسیدگی را تا حدودی معین

مبنتا و  رویکرد سنتی در رابطه عقتد تبعتی بتا    ، مطابق قوانین موضوعه و ایران  . در حقوق داخلیمی نمایند تبعیت

از یتک   461ماده توافق نامه داوری ضمن عقد، تحت عنوان شرط ضمن عقد و مستفاد از  نمودنهمچنین با تلقی 

 تشتخیص  محاکم، با نزد ابتدا از دعوا طرح صورت و در شرط داوری را تأیید نمی نماید مستقل دانستنسو نظریه 

 بقتای  بته  حکتم  صتورت  در تنهتا  و نمتوده  تصمیم اتخاذ داوری نامه توافق انحلال یا بقا به نسبت خود صلاحیت

 داور نتزد  ابتدا از دعوا چنانچه و نماید تصمیم اتخاذ داوری موضوع اختلاف به راجع تواند می داور داوری، توافق

 به ابتدائا در این فرض نیز، دادگاه شود، ارجاع دادگاه به طرفین از یک هر اعتراض با داور رأی و باشد شده مطرح

 فاقتد  را داور داوری، قترارداد  بطتلان  یتا  و انحلال تشخیص صورت در و رسیدگی قرارداد اصل به راجع اختلاف

 داشتته  داوری قترارداد  بقای به اعتقاد که صورتی در و اعلام باطل جهت این به را داور رأی و تشخیص صلاحیت

تجتاری بتین   قانون داوری  16در ماده  یول پردازد. از جهات دیگر می داور رأی بطلان یا صحت بررسی به باشد،

ابراین به رسمیت شناخته شده استت. بنت   را« ت بر صلاحیتصلاحی»قاعده  ،قانون نمونه آنسیتراللهام از المللی با ا

ه و بتود  مبناداوری یا قرارداد داوری مستقل از قرارداد  توافق ،باشد بین المللیدارای رکن چنانچه موضوع اختلاف 
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موافقتت نامته   همچنتین  و اعتبتار عقتد اصتلی     ورأساً در خصوص صلاحیت خود که  حاصل می کند اختیار داور

 .نماید نظراظهارداوری 

نتایج مثبت و مزایای فراوانی که حل و فصل احتلاف از طریق داوری، در  با در نظر گرفتن حقوق انگلیس، در

بقا و بهبود روابط حقوقی، قراردادی و اجتماعی اشخاص و جامعه دارد، بر صتلاحیت داور بته عنتوان یتک روش     

حقوقی تبعیتت  واحد ک نظام ی ازهردو های داخلی و خارجی  داوریمناسب و جایگزین محاکم تأکید می شود و 

المللتی، موافقتت نامته داوری     بین داوری قوانین و رویهد. نمی باش 1996تحت شمول قانون داوری  ود، نی نمایم

اعم از اینکه به شکل قرارداد جداگانه باشد و یا به شکل توافق ضمن عقد اصلی و مبنا درج شتود، مستتقل فترض    

حتتی در صتورتی کته     ت بته صتلاحیت((،  شده و با احترام به مستقل بودن این توافق و قاعتده ))صتلاحیت نستب   

 شایستتگی  دارد کته آن  صتلاحیت  داورنامه داوری باشد،  توافقاعتبار قرارداد اصلی یا  یااختلاف راجع به انحلال 

کند که این رویکرد قانونگذار نقش  اتخاذمقتضی در این خصوص نیز  تصمیمو رسیدگی و  بررسی نیز را خودش

 مهمی در  توسعه فرهنگ مراجعه به داور و توسعه داوری و بهبود روابط در جامعه خواهد شد.

همچنین یافته های دیگر تحقیق نشان می دهد : با توجه به فواید جامعه شناختی و تأثیر مثبت و مزایتای داوری و  

 ی و داورداورنهتاد  ی دارد، رویکرد جهانی تمایل به تأکید بر صلاحیت آثاری که در بهبود روابط اجتماعی و حقوق

 نشتده  پیتروی  سیستتم  یک از خارجی و داخلی حوزه در ایران داوری حقوق در رسیدگی به اختلاف ها است. در

 آن، 16 متاده  1 بنتد  و 1376 مصوب المللی بین تجاری داوری قانون مطابق خارجی ایران؛ داوری است. در حوزه

نمایتد   تصتمیم  اتختاذ  داوری موافقتنامته  اعتبار یا وجود همچنین و خود صلاحیت مورد در تواند می داوری دیوان

دارد.  وجتود  ستوال  بته  پاستخ  در متفتاوت  دیتدگاه  دو ،و ابهتام  قانونی تصریح عدم دلیل به داخلی حوزهولی در 

 .است شدهرا موجب  متفاوت آرا  صدور به تبع آن و باقی همچنان ایران حقوقی نظام در ها دیدگاه اختلاف

 حتال  در 1996 داوری قتانون  شمول تحت خارجی هم و داخلیهم در حوزه  داوری انگلیس حقوقی نظام در

 کترده  توافتق  دیگری طریق به طرفین که مواردی در جز آن 30 ماده موجب به که داشته را واحدی رویکرد حاضر

 هیئتت  تشکیل موجود، داوری قرارداد اعتبار خصوص در خود صلاحیتدر تشخیص  تواند می داورینهاد  باشند

 . تصمیم گیری نماید داوری قرارداد بر رسیدگی قابل های موضوع و قانونی و صحیح نحوه به داوری

 از صتادره  آرا  و قضایی رویه در پاسخ به سؤال دوم، نتایج تحقیق نشان می دهد که در حقوق داخلی ایران در

نهتاد   و بتوده  اعتبتار  بتی  نیز  داوری موافقتنامه اصلی، قرارداد مدت انقضا  و اقاله فسخ، ابطال، صورت محاکم، در

 کننتد. در  توافتق  دیگتری  نحتو  بته  بهمتداعیین  اینکه مگر دهد می دست از را خود صلاحیت داوری زایل و داور

 و بتوده  باقی داوری موافقتنامه اصلی، قرارداد اعتباری بی یا انحلال بطلان صورت در ،خارجی ایران حقوق گستره

 دوهر  رویکردی واحد در با انگلیس حقوق درو اما دارد.  راهای ناشی از آن  اختلاف به رسیدگی صلاحیت داور

 مستقل داوری موافقتنامه آن، انقضا  یا و مبنا قرارداد اعتباری بی و بطلان صورت در حتی خارجی و داخلی عرصه

 .است رسیدگی صالح به داور و بوده معتبر باشد باقی آن اعتبار تنهایی به که زمانی تا و شده تلقی اصلی قرارداد از
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داوری تجاری بین المللی ایران و آنسیترال، انتشارات دانشتگاه گتیلان ،چتا      ،1378 سیدمحمد،  اسدی نژاد ،

 .اول

ترجمه بهروز اخلاقتی، جلتد دوم، چتا  اول، تهتران ،      حقوق تجارت بین الملل،، 1378 ام،لایو ک اشمیتوف،

 .انتشارات سمت

 انتشارات اسلامیه.  تهران، ،اول، چا  سی و دوم، حقوق مدنی، جلد 1363امامی، سید حسن، 

 .انتشارات میزان تجارت بین الملل، حقوق، 1387 ،انصاری ،پرویز

آمیز حتل کنتیم، انتشتارات ستخن      با داوری اختلافات حقوقی خود را در مسالمت، چگونه 1384ایوبی، فاطمه،

 گستر.

، حل و فصل مسالمت آمیز اختلافات بین المللی و بین الدولی، چتا  اول، تهتران، نشتر    1389عباس، تدینی، 

 میزان.

توسلی نائینی، منوچهر، سیر تحول  و نقد مقررات موضوعه نهاد داوری در حقوق ایران،  به نقل از محمد، 

 کاکاوند، 

 .1، دایره المعارف علوم اسلامی، قضایی، تهران ، گنج دانش، جلد 1363جعفری لنگرودی، محمد جعفر ، 

 .خانه گنج دانشترمینولوژی حقوق،انتشارات کتاب، 1386محمدجعفر، جعفری لنگرودی،

 ، انتشارات امیر کبیر.1353حسن عمید، فرهنگ فارسی عمید، سال 

 .حقوق تجارت بین الملل،انتشارات جنگل.1392خزاعی، حسین ،

 دادرسی مدنی و بازرگانی، جلد سوم، انتشارات جهاد دانشگاه.  ، آیین1373صدرزاده افشار، سید محسن ، سال 

 مدنی، جلد اول، انتشارات مهر، قم..آیین داوری 1356فاطمی شریعت پنایی، کاظم سال 

 انتشارات گنج دانشتهران،  ،درس هایی از عقود معین :دوره مقدماتی حقوق مدنی، 1376، کاتوزیان، ناصر

 .، قواعد عمومی قراردادها، جلد دوم، تهران، شرکت سهامی انتشار1391 ،کاتوزیان، ناصر

 .انتشارات مجد ،حقوق بین الملل خصوصی و داوری، 1392همایون، مافی،

 داوری در حقوق ایران، چا  اول، انتشارات بهنامی، تهران.، 1390 خورشیدی،  محمد،محمدی 

،  داوری در حقتوق ایتران، بته نقتل  از محمتد جتواد، صتفار، شخصتیت         1373محمد زاده اصل، حیدر ، سال

 حقوقی، تهران، انتشارات دانا.

 

 مقالات .3

، مبانی نظری اصل استقلال موافقت نامه داوری از قرارداد اصلی در حقوق تطبیقتی، قتم،   1383اسکینی، ربیعا، 

 ، 43مجله نامه مفید، شماره 

، مجله حقتوقی  1996، داوری تجاری در نظام حقوقی انگلیس: تأملی بر قانون داوری 1388اصغریان، مجتبی، 

 شهید بهشتی. ، تهران، دانشگاه2داور، شماره 

، استقلال شرط داوری در قراردادهای بین المللتی بتا مطالعته تطبیقتی در حقتوق بتین       1395باتمانی، یعقوب ،

 . 22، فصلنامه حقوق ملل، تهران، شماره پیاپی المللی و حقوق ایران

بته نقتل از   ، سیر تحول  و نقد مقررات موضوعه نهاد دادوری در حقوق ایتران،   1391توسلی نائینی، منوچهر، 

 محمد، کاکاوند، مجموعه مقالات صدمین سال نهاد داوری در حقوق ایران، شهر د انش، چا  سوم.  
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، تأملاتی بر لایحه داوری تجاری بین المللی: شناسایی و اجترای آرای داوری، مجلته   1374جعفریان، منصور، 

 .17مجلس و راهبرد، شماره 

، هماهنگی یا عدم هماهنگی قانون نمونه آنسیترال با قتانون داوری انگلتیس، مجلته    1385خمامی زاده، فرهاد ،

 . 19تخصصی الهیات و حقوق، شماره 

، مداخله دادگاهها در داوری تجاری بین المللی، تهران، دانش پژوهان، بهتار و تابستتان،   1382صادقی، محسن ،

 3شماره 

یت حقوقی شرط داوری در ضمن قراردادها، مجله مطالعات حقوق بین الملل، شماره ، ماه1383معیری، علی ،
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