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 716-734،صص1400(پایيز15چهارم،شماره سوم)پياپی  شناسی سياسی ایران، سالپژوهشی( جامعهـفصلنامه علمی )مقاله علمی 

 

 

https://dx.doi.org/10.30510/psi.2022.298687.2099 

 (شهرستان ساریبررسی رابطه ادراک فساد بر ادراک عدالت اجتماعی)مطالعه موردی شهروندان 

 

  1زهرا چمانی جوجاده

  2علی رحمانی فیروزجاه 

  3منوچهر پهلوان 

 

 چکیده 

تان ساری در ساله و بالاتر شهرس 30این مقاله در صدد بررسی ارتباط ادراک فساد بر عدالت اجتماعی در میان شهروندان 

مازندران است.در این تحقیق برای تبیین ارتباط فساد بر احساس عدالت اجتماعی از نظریه راولز ،مارکس،وبر،پارتو و استان 

گردآوری  نفری 400نامه از میان یک نمونه آماریهای مورد نیاز با روش پیمایش و ابزار پرسشدورکیم بهره گرفتم.داده

دهدکه بین ابعاد متغیر ادراک فساد با متغیر های پژوهش نشان مییافتهستفاده شد.ا spssاند.برای تحلیل داده از نرم افزارشده

داری وجود دارد.بررسی رابطه متغیرها گویای این است که بین متغیرها،همبستگی ی،رابطه معنیادراک عدالت اجتماع

المللی،ادراک فساد ترتیب ادراک فساد بینمعکوس و منفی وجود دارد، بالاترین میزان تاثیر را بعد از ادراک فساد کل به 

ترین ارتباط در بین ابعاد ادراک فساد مخربک عدالت اجتماعی دارند.ادراسیستمی،ادراک فساد کلان و ادراک فساد خرد بر 

-و تاثیر براساس ضریب همبستگی پیرسون و رگرسیون بر عدالت اجتماعی مربوط به بعد فساد سیستمی ادراک فساد می

اند.نتایج حاصل از پژوهش ترین مسائل و مشکلات جامعه به شمار آوردهدهندگان فساد سیستمی را یکی از مهمپاسخباشد. 

 کند و در راستای تحقیقات پیش از خود است.نظریات مطرح شده درچارچوب نظری را تیید می

 ادراک فساد،عدالت اجتماعی،فساد خرد،فساد کلانواژگان كلیدي:
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  gmail.com1348arf@دانشیار گروه جامعه شناسی، واحد بابل، دانشگاه آزاد اسلامی، بابل، ایران)نویسنده مسئول(2

  gmail.com1967Mpahlavan@د اسلامی، بابل، ایراناستادیارگروه جامعه شناسی، واحد بابل، دانشگاه آزا3

 

72/4/4001: افتیدر خیتار  

25/05/1400: رشیپذ خیتار  
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 مقدمه

های ی بر سر راه توسعه جوامع و متغیرها وجود دارد و گسترش آن در سطح جهانی مانع بزرگفساد در بسیاری از کشور

رهای طح سواد و بهداشت است؛ اما پیامدهای آن در کشومرتبط با آن همچون دموکراسی، تولید ناخالص داخلی، عدالت، س

 پذیر دارند، از شدت بسیار بیشتری برخوردار است.در حال توسعه، که ساختارهایی سست و آسیب

مچنین تخصیص گذاری، رشد اقتصادی، نابرابری، فقر، و هز عوارض جانبی فساد را بر سرمایهمطالعات تجربی گوناگونی نی

ین پدیده نظیر های جدی ا(. پیامد2012)ریوکین و سرا، اند وزش و پرورش و بهداشت بررسی کردههای عمومی آمهزینه

 ترینادی، این پدیده را یکی از اسفناکهای اقتصه حکومت، ناکارآمدی دولت و هزینهاعتمادی بانحطاط اخلاقی، بی

که مطلوب است فساد از این جهت برای کشورها ناواقع،در (.1395دهد)توکلی،معضلات رایج جوامع بشری نشان می

عدالتی را در های بیکند و زمینهی و انسانی را در جامعه تضعیف میدهد و سرمایه اجتماعابری درآمدی را افزایش مینابر

 (.2008آورد )چن و همکاران، کشور به وجود می

تبیین این مهم از طریق مفهوم ادراک فساد  بنابر اهمیت مقوله احساس و ادراک عدالت اجتماعی در این تحقیق به دنبال

 باشیم.می

ترین مناطق ایران از لحاظ تراکم جمعیت یکی از مهاجرپذیرترین و پرجمعیت استان مازندران با مرکزیت شهرستان ساری  

امله،جعل ی اخیر شاهد مصادیق گوناگون فساد از جمله تغییر کاربری اراضی،عدم صداقت در معباشد.متاسفانه در دههمی

است. در حوزه عدالت اجتماعی متاسفانه در تحقیقات داخلی بررسی خواری و ... بودهگری،پرداخت رشوه،زمینسند،لابی

ارتباط متغیرهای ساختاری به ویژه فساد با عدالت اجتماعی،با یک فقر نظری مواجه است،که این پژوهش سعی در برطرف 

 نمودن این خلا تحقیقاتی دارد.

 وضوعاهمیت م

 به شایسته جایگاه دادن معنی به رسیم کهکنیم به مفهوم عدالت اجتماعی می اگر مفهوم عدالت را در سطح جامعه تعریف

 ایگونه به باید اجتماعی نظام که است این اجتماعی مفهوم عدالت طور کلی است. به ذیحق افرادی به حق دادن و هرکس

 تناسب به اجتماعی هایفرصت ثانیاَ و شود برخوردار خیرات اجتماعی از خود شایستگی تناسب به هرکس اولاَ باشد که

قوانین اجتماعی،  ای و نژادی و ... به آنان تعلق گیرد و ثالثاً قومی، قبیله روابط لحاظ بدون و افراد هایتوانمندی و لیاقت

 (. 1385همگان اعمال شود )گلستانی، بدون تبعیض برای 

تواند سطوح متفاوتی را شامل گردد. میزان درکی که افراد از عدالت اجتماعی دارند ممکن عدالت در نزد افراد میادراک 

 عدالت وجود پنداشت گذار باشد. از همین روی، سنجشجتماعی آنان تأثیراست بر روی بسیاری از مسائل زندگی ا

 چون خواند، بنیادی و نظری می توان را این تحقیق اهمیتاست.  اهمیت حائز کاربردی و نظری جنبه دو از اجتماعی

 دیگر می شود. اهمیت اجتماعی عدالت مفهوم اجتماعی از روانشناسی و شناسیجامعه رشته منظم شناخت بسط موجب

 حل برایریزی( برنامه و گذاریسیاست عمل)یعنی آن در نتایج از می توان که است آن بودن کاربردی و تحقیق،عملی این

 جست. سود اجتماعی مسائل

 

 

 ادبیات و پیشینه

بندی نظام اجتماعی در کشور دالت اجتماعی و درک مشروعیت طبقه(در پژوهش خود با عنوان »هنجارهای ع2020اسمیت)

های سالاری در غالب ایدئولوژیهای شایستهبرخلاف این واقعیت که ارزش جمهوری چک«را مورد بررسی قرار داد.
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ت سیستم نقش بسیار های پرورشی مشروعیا در ارزیابیهاست.این ارزشدر طی فرآیند دگرگونی باقی ماندهجمهوری چک 

کند که انحراف مشاهدات بحث می کنند.مانند آگاهی از دریچه سیستم و نابراری گسترده.مقاله حاضر در مورداندکی ایفا می

-یانجیالت توزیعی و باورهای مشروعیت اجتماعی را به طور نادرستی معامل کلیدی است. که رابطه میان هنجارهای عد

کند.بررسی اصلی با استفاده از بندی اجتماعی نقش مهمی ایفا مینهایت در کاهش مشروعیت نظام طبقهکند،و در گری می

رک و شواهد حمایت مدا گیرد.انجام می 2006نظرسنجی دولتی سال محل برابری ساختاری بر پایه اطلاعات اخذ شده از 

دهد.برطبق انحراف  شایع که هسته میراث فرایند ی اجتماعی را نشان میمسیر دیدگاه تعلق و وابستگی فرایند دگرگون

 است. 2000گیری مشروعیت نظام حتی در مقابل موفقیت نسبی اقتصادی نیمه دههرگونی بازار است که ادامه آن شکلدگ

ت سرگشاده در خود تحت عنوان »مشارکت دادن شهروندان در استفاده از اطلاعا( در پژوهش 2017هیون و همکاران )

 براساس را شهری در سطح علنی اطلاعات از استفاده تأثیر و دادند توسعه را شهروندان مشارکت سازیسطح شهر« مفهوم

 ارتباط در مونترال کانادا شهرداخل  در علنی، اطلاعات فعالیت در که شهروندانی با ساختاریافته نیمه مصاحبه چهارده

 مشارکت چند بعدی ساختار کردند که ایجاد را تحقیقاتی چارچوب یک خود پژوهش در کردند. آنها بررسی هستند

 مشارکت که داد نشان آنها مطالعه کند. نتیجهمی مرتبط شهرداری در سرگشاده اطلاعات از اولیه استفاده با را شهروندان

 دست هایفعالیت -1است:  مشارکت مجزا از دسته چهار از طریق سرگشاده اطلاعات کلیدی استفاده شهروندان،

 سازیپیاده اغلب دولتی تحقیقات شهروندان. در حالیکه روابط بهبود -4بهتر،  ارتباط -3بیشتر،  مسئولیت -2اندرکاران، 

 شهروندان مشارکت که داد نشان حاضر گیرند. مطالعهنظر می در پایین به بالا از پروژه به عنوان یک را سرگشاده هایداده

 به مربوط اطلاعات تا دهدمی اجازه شهروندان به کند. همچنینایفا می مهمی نقش اطلاعات به دسترسی ابتکار موفقیت بر

 ها، پروژ در تواندمی روشن و علنی اطلاعات به دسترسی چگونه که درک کنند و بپذیرند را هامسئولیت و خود نیازهای

 .کند کمک را هاآن

 های مسیحی« درمشارکت مذهبی: تحقیق کیفی دیدگاه( در تحقق خود به بررسی »عدالت اجتماعی و 2013تاد و روفا ) 

 درک دهندهعمیق، نشان مصاحبه 15 بر مبتنی نظری تحلیل و تجزیه از حاصل اند. نتایجپرداخته ایالات متحده غرب

 از مساوی توزیع ایجاد اجتماعی برای هایسیستم و ساختارها اصلاح اساسی، نیازهای رفع مانند اجتماعی عدالت چندگانه

 عدالت توسعه فرایند کنندگان همچنیناست. شرکت مذهبی هایمسئولیت عنوانبه عزت و بشر حقوق ارتقای منابع،

 حالیکه کردند. در تسهیل اجتماعی جامعه عدالت یافتن اهمیت و دیگران آموزش مربیان، عدالتیبی معرض در را اجتماعی

 عدالت مشارکت با ارتباط در اجتماعات با است. سرخوردگی عمومی مهم اجتماعات در مشارکت منظور به جامعه رهبری

 ترویج برای جماعت مثبت پتانسیل به امید با را این سرخوردگی کنندگانمشارکت حال، این با شد؛ بیان پایین اجتماعی

 عدالت توسعه پویای روند و اجتماعی عدالت درک دهدمی نشان هایافته این بخشیدند. همچنین بهبود اجتماعی عدالت

 است. موثر بوده مسیحیان خودشناسایی برای اجتماعی

نشان داد که بیش از نیمی از مردم هزار نفر(  114کشور جهان ) 107( در 2013المللی )پژوهش سازمان شفافیت بین

ه اند که بشوندگان بیان کردهاست و بیش از یک چهارم پرسشگذشته فساد در جهان گسترش یافته معتقدند طی دو سال

کشور  36اند. ها شناختهترین سازمانکشور احزاب سیاسی را فاسد 51اند. علاوه بر این مقامات دولتی رشوه پرداخت کرده

 شناختند.ادستان، بازپرس و قاضیان را فاسدترین افراد میکشور مقامات قضایی از جمله د 20پلیس و 

بین فساد اند که ارتباط مستقیمی کارشناس، به این نتیجه رسیده 1642ای از اس نظرسنجی(، بر اس2012و چنگ ) سانگ

های ساخت و ساز، د. در این تحقیق، بخشدارها وجوداقتصادی آنیهای چین و سطح توسعهدرک شده در بین شهرستان
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اند که بیشتر در معرض دهشهایی شناختهتیب بخشها به ترن سازمانی و مدیریتی، پلیس، امورمالی و مالیات، و دادگاهکارکنا

 فساد بودند.

شهههروندان)مطا1398دهقان و همکاران) بههین  مههاعی در  مههاد اجت سههاد و اعت طههه ی ادراک ف مههوردی (تحقیقی با عنوان »راب لعه 

مههاعی اعتماد با فساد ادراک ارتباط بررسی درصدد مقاله شهرهای آمل،ساری و چالوس استان مازندران(«انجام دادند.این  اجت

یههه از فساد ادراک متغیر در. است مازندران استان چالوس و ساری آمل، شهرهای سال30 بالای شهروندان میان در هههای نظر

یههه از اخص به طور و محور نهاد نظری رویکرد از اجتماعی سرمایۀ متغیر در و هایمر هایدن و ترایسمن هوجس،  هههاینظر

مهههپرسش ابزار و پیمایش روش از استفاده با موردنیاز هایداده. استگردیده استفاده استول و بوروثستاین یههان از نا نههۀ م  نمو

یههل.اندشده آوریجمع نفری 400 آماری عههات تحل یههق اطلا یههق از تحق فههزار نههرم دو طر پههی اس اس ا مههوس و اس  جههام آ  ان

سههاد خرد، فساد) ابعادش تمامی و فساد ادراک سازة میزان که دادنشان های توصیفییافته.پذیرفت سههتمی کههلان، ف  و فسادسی

هههادی یافته،تعمیم فردی، ابعادش )بین تمامی و اجتماعی اعتماد سازة میزان و بالایی سطح در( المللیبین فساد طههی و ن ( محی

عههادش، تمامی و فساد ادراک که دادنشان تبیینی هاییافته. دارند قرار پایینی سطح در طههۀ اب کههوس راب مههاد بهها قههوی و مع  اعت

 المللیفساد بین و خرد فساد کلان، فساد سیستمی، فساد ادراک ابعاد به مربوط ترتیب به روابط ترینکه قوی دارند اجتماعی

 میزان کاهش و افول باعث یابد، وگسترش افزایش ابعادش همۀ در فساد ادراک میزان هرچه که است حاکی نتایج. استبوده

 .گرددمی آن مختلف ابعاد در اجتماعی اعتماد

بههر آن 1397مشایخی ) مههوثر  مههاعی  مههل اجت ( تحقیقی با عنوان »بررسی و سنجش پنداشت از وجود عدالت اجتماعی و عوا

 پرسشنامه ها با استفاده از ابزارادهاست. د تحلیلی-توصیفی تحقیق است. نوعشهروندان بهبهانی(« انجام دادهن )مطالعه در بی

 تشکیل بهبهان شهرستان یساله 65 تا 15 تمامی شهروندان را پژوهش آماری یاست. جامعهشده آوریجمع محقق ساخته

نههان بههرای که شد برآورد نفر 385 فرمول کوکران از استفاده با نمونه است. حجم فرد تحلیل واحد و دهندمی شههتر اطمی  بی

لهههگیری خوشهنمونه یشدند. شیوه انتخاب نهایی نمونه حجم به عنوان نفر 400 یههق ای ای چند مرح یههن تحق تههایج ا بههوده. ن

نههین قههرار پایینی به رو متوسط حد در شهروندان بین در اجتماعی عدالت وجود از است که پنداشتنشان داده از  دارد. همچ

خههلاق مناسب فضای از برخورداری احساس تحقیق، این در شده انتخاب متغیرهای بین مههومی، ا نههدی ع نههی، پایب یههت  دی امن

شههت با مستقیم و معنادار رابطه زندگی، از رضایت احساس شهری، خدمات از مندیبهره اجتماعی، عههدالت از پندا جههود   و

مههاعیپایگاه و نسبی محرومیت احساس اجتماعی، بیگانگی احساس متغیرهای همچنیناند. داشته اجتماعی صههادی، -اجت  اقت

شههت با اجتماعی مقبولیت اند. البتهبوده اجتماعی عدالت وجود از پنداشت با معکوسیرابطه دارای جههود پندا  عههدالت از و

نههدگی  که داد نشان نیز مسیرتحلیل و خطی رگرسیون تحلیل است. نتایجنداشته معنادار رابطه اجتماعی احساس رضایت از ز

هههایی مجموعه بین در را اجتماعی عدالت وجود از پنداشت متغیر ( تغییرات0.223بیشترین درصد )با بتای  سههتقل متغیر  م

  .کندمی تبیین تحقیق

شهه1396حکیمی ) نههان ( تحقیقی با عنوان »بررسی رابطه میان عدالت اجتماعی ادراک شده و مشارکت  بههین جوا هروندی در 

لههی 20 سنی ی دوره در واقع جوانان تحقیق، آماری است. جامعهمطالعه شهر ارومیه(« انجام داده )مورد  شهههر سههاله  35 ا

یههق گردید. روش برآورد 383 تعداد به کوکران فرمول از استفاده با تحقیق این آماری نمونه .باشدمی ارومیه صههیفی تحق -تو

 کههه دهدمی نشان تحقیق این هایاست. یافتهشده استفاده پرسشنامه ابزار از میدانی اطلاعات گردآوری برای و تحلیلی بوده

 اجتماعی عدالت بین رابطه است. همچنین برقرار معناداری یرابطه شهروندی مشارکت و ادراک شده اجتماعی عدالت بین

بهها  اجتماعی عدالت در خواهیبرابری بعد بین رابطه نیز و بوده معنادار شهروندی مشارکت ذهنی و عینی با ابعاد شده ادراک

مههاعی عدالت در تناسب بعد بین است. اما بود معنادار شهروندیمشارکت شههارکت بهها شههدهادراک اجت طههه م  شهههروندی راب
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لههیوجود معناداری رابطه تحصیلات متغیر با شدهادراک اجتماعی عدالت بین علاوه نشد. به مشاهده معنادار شههت. و  بههین دا

 مشاهده معناداری رابطه اجتماعی افراد اقتصادیپایگاه و سکونت منطقه قومیت، شغل، نوع جنسیت، متغیرهای با متغیر این

سههیت، بهها اما داشته معناداری وجود رابطه افراد قومیت و شغل نوع با شهروندی مشارکت بین نگردید. همچنین قههه جن  منط

 .استنداشته معناداری رابطه افراد اجتماعی اقتصادی پایگاه و سکونت،

 مبانی نظري و چارچون نظري

  راولز جان عدالت تئوری

شههابه آزادی بهها سههازگار اساسی ترین آزادیگسترده به نسبت برابری حق است قرار اول: هرکس اصل گههران م شههته را دی  دا

هههای این است دارد. قرار وجود اجتماعی و طبیعی نابرابری جامعه، دوم: در اصل.باشد مههاعی نابرابری  بههه  و اجت صههادی  اقت

 که:  شوند ساماندهی ایگونه

 باشد. همگان نفع به معقول نحو الف: به

 .باشد پذیرامکان هاآن به همگان که دسترسی باشد مناصبی به وابسته ب: برابری

 شامل که اصلی دو همین یعنی راولز جان اجتماعی عدالت مفهوم که کرد توجه باید

 در فرصت هاست، برابری و : آزادی1

 (.1390می باشد )هزارجریبی، ثروت ها، و درآمدها عقلانی : توزیع2

 اساس همه بر که خودسرانه، بازداشت و دستگیری کند. ازمی تضمین را شهروندی برابر هایآزادی عدالت تئوری اول اصل

شههد. آزادی جامعه افراد همه برای باید هاآزادی این عدالت، اول اصل شوند. بر پایهمی تعریف قانون حکومت  هههایبرابر با

شههارکت مثل آزادی اساسی هایآزادی و مدنی وجدان، آزادی آزادی فکر، و اندیشه شامل آزادی اساسی سههی، آزادی م  سیا

 محور می کند. اولین تضمین را عمومی و مناصب دولتی به همگان دسترسی مالکیت )شخصی(، داشتن حق با همراه فردی

بههرآزادی این حقیقی و واقعی حضور اجتماعی عدالت رکن و مههه ههها برا حههاد ه عههه آ لههز،  جام سههت )راو نههین (.1389ا  همچ

سههی هایکند. آزادیتضمین می را عمومی و دولتی مناصب به همگان دسترسی سههیسی آزادی شههامل اسا  و دادن رای )حقا

تههی مناصب احراز برای نامزدی حق مههراه و دول مههومی( ه شههه آزادی بهها ع کههر،آزادی و اندی جههدان، ف یههان، آزادی و  آزادی ب

 است. هاانجمن و احزاب تشکیل آزادی اجتماعات،

صههل کههاربرد هاسازمان طراحی و ثروت و درآمد توزیع محور بر عدالت تئوری دوم اصل یههع در دوم دارد. ا سههب و توز  منا

 باشد در واقع مساوی حتماً ثروت و درآمدها توزیع که ندارد گیرد. ضرورتیمی نظر در را هاکارایی و هاتفاوت هامسئولیت

طههابق کند. در صورتی کهمی تضمین همه برای را اجتماعی( برابر و فردی حقیقی )سیاسی، و واقعی هایآزادی اول اصل  م

 و توزیع اجتماعی( طوری اقتصادی و طبیعی، )محیطی،هاینابرابری و هاتفاوت با توجه با جامعه منابع و امکانات دوم اصل

 باشد. همگان بسود آن نتیجه و حاصل که شودمی تقسیم

 و ثههروت توزیع با نمی توان اول( را اصل همه )به مقتضای برای برابر آزادی نهادهای که فروگذاری دارد عقیده راولز جان

چههه هههم کنار در اجتماعی عدالت اساسی اصل دو اجرای کرد. البته دوم( جبران مقتضای اصلدرآمد )به  نههد. اگر نههی دار  مع

 دارد. ذاتی ارزش دوم اصل با در مقایسه اول اصل

 ارل ماركسك

شههکیل  را جامعه زیربنای که است معتقد مارکس  پردازدمی اجتماعی هایپدیده بیرونی عوامل بررسی مارکس به  صههاد ت اقت

شههمرده بناس دهد وسایر ابعاد اجتماعی از قبیل خانواده ،سیاست ،اخلاق ،فرهنگ وجرم رومی صههادی  مههل اقت ت ومعلول عوا

جههب نههابرابر معتقد است تقسیم ناعادلانه ثروت و داند وپدیده بزهکاری را ناشی از فقر میشود بنابراین می مههاعی مو ی اجت
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مههدتا را مردم فقیر وکم درآمد جامعه میشود از این رو بیشتر بزهکاران اعمال مجرمانه می داند گروهی ازجرم شناسان که ع

 (.1380)توسلی،دارند نیز همین اعتقاد را دارنبه مکتب کمونیستی تمایل د

-سرمایهز فقراست که زاییده سیستم مارکس معتقد است که جنایت،فحشا،فساد،رفتارخلاف اخلاق در درجه نخست ناشی ا

یههد،ثروت سان که عده معدودی باداری است.بدین نههد دراختیار گرفتن وسایل تول مههی کن سههمت  سههاوی ق طههور نام بههه  ههها را 

بههود  وتناقضات را پدید می آورند.مارکس خههود را در راه به در شیوه های پیشنهادی خویش توصیه می کند که باید کوشش 

نههده  خود خود یهب امر این که این خاطر به تنها نه آییم فائق اقتصادی های نابرابری وبه بکاربریم  مدهاآوضع توزیع در  زیب

 (.1386شیخاوندی،)هاست کجروی وانواع فساد،تباهی زاینده ها برابری نا که این خاطر به بلکه نیست

 ماكس وبر

شههربندی است.ش نظریه مارکس در این زمینه های اجتماعی گسترآرای وبر درباره نابرابری  مههورد ق بههر در  اگرچه رویکرد و

گههی ن دو نظریه وجود دارد.هایی در میان ایتحلیل مارکس بنا شده، اما تفاوت اجتماعی گسترش بر پایه لههی، ویژ طههور ک بههه 

عههه گرا بودن آن است. وبرحلیل وبر از ساختار طبقاتی، کثرتبارز ت تههاریخ جام نههد برای نخستین بار در  شههی چ سههی نگر شنا

مههیاست. از نظر وبر، نابرابری اجتبرابری های اجتماعی را مطرح کردهه نابعدی ب تههاب  مههاعی باز طههه اجت بههد. مههاعی در راب یا

بههه  نابرابری به زبان وبری را باید نوعی از محتوای رابطه اجتماعی تعریف کرد که تماما عبارت از این احتمال است که افراد 

تههار مبنای درک تطبیقی منزلت های درون فهمی شده به صورتی تطریقی قابل تعیین و معنادار بر  ضههی رف فاوت گذار و تبعی

بههه نو :داندقدرت، ثروت و حیثیت می ها را بر سه عاملخواهندکرد. او منزلت ه بههپس این درک تطبیقی و درون فهمی شده 

 اعی.خود مربوط است به کارکرد درجات معین قدرت، ثروت و حیثیت در تنظیم رابطه اجتم

 

 ویلفردو پارتو

نههابرابریدانست. دیدگاه جامثابه راهی برای تعادل اجتماعی میویلفردو پارتو، نابرابری را به م هههای عه شناختی پارتو درباره 

هههوم  شناختی پارتوهای جامعهگردش نخبگانی که نظیر دیگر جنبه اجتماعی را بیش از هرچیز از نظریه او درباره تههاثر از مف م

یههد  توان دریافت. این نظریه به طور ساده متکیاست، میناهمگنی  سههطح تجر مههردم در دو  سههیم  تههداخل بههه تق شههی م و ارز

سههته اول و دوم نشستی افراد به اعتبار نحوه توزیع تهبرحسب وجود نابرابری در قدرت یا ناهمگنی در ظرفیت کنش های د

سههطح  شههوند و در  مههی  سههیم  یعنی غریزه تلفیق و ابقای گروه است. در سطح اول مردم به دو گروه نخبگان و غیرنخبگان تق

بههه به دسته حاکم و غیرحاکم تقسیم میدوم گروه نخبگان خود  شههجاعت  تههب  سههب مرا شوند و بالاخره نخبگان حاکم بر ح

 .ی شوندطبقات نمادین شیر و روباه تقسیم م

یههدوری نهایی پارتو درباره نابرابریدا مههی گو عههت ))های اجتماعی این است که او  تههاثیر طبی حههت  عههه ای ت هههر جام ویژگی 

هههای  برگزیدگان، به ویژه برگزیدگان حاکم آن جامعه است... اموال در این جهان به نحوی نابرابر و منزلت، قدرت یا افتخار

لههتاند. امکان این تبرابر توزیع شدهاسی، از آن هم ناوابسته به رقابت سی مههادی و منز مههوال  نههابرابر ا قههی از وزیع  هههای اخلا

 ((.کنندور و مکر بر تعداد عظیم حکومت میآنجاست که درواقع تعداد کمی از افراد، با توسل به دو نوع وسیله، یعنی ز

سههب رویکرد پارتویی به نابرابری های اجتماعی اگر چه با رویکرد مارکس و وبر تف اوت های اصولی و ساختاری دارد و ح

حههدودی قدرت است. پارتو پایه توزیع نابرابر برست ولی ظاهر بر اساس این دستگاه ها قابل تفسیر نی نههابرابری را  تهها  یههن  ا

 .تعادل و ثبات اجتماعی می دانند وسیله حفظ

  دوركیم
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تههرک شناس فرانسوی معتقد است که هر عملی که درخور دورکیم جامعه مجازات باشد ،جرم است به بیان دیگر،هر فعل یا 

شود. باشد»جرم« محسوب مینیز برای آن مجازاتی تعیین کرده قانون فعلی که نظم ،صلح وآرامش اجتماعی را مختل سازد و

قههیحکوم میکنیم بلکه از آنجای که آنرا مری را بخاطر›جرم‹ بودن محکوم نمیبه نظردورکیم »ما کا شههود  کنیم جرم تل مههی 

 .(1382«)ستوده،

مههاعی  عههادی اجت یههده  یههک پد دورکیم علل بروز جرایم را در محیط اجتماعی ،مورد مطالعه قرار داده ومعتقد است که جرم 

ن بزه آای نیست که دروجود دارد وجامعه عادی اجتماعی تلقی گردد. در هر اجتماعی بزهکارینباید یک پدیده غیر است و

تههاثیری  باشد.بزه یک عامل سلامتی عمومی ووجود نداشته  جزء لاینفک هر اجتماع سالم است وعلل استثنائی درنوع جرایم 

 ندارد،چون جرایم ناشی از فرهنگ وتمدن هر اجتماع است.

. ددگرمی  او مسلط بر او را تربیت کرده و در فرد انباشته و اثرخود را و دارداز فرد وجود است که جامعه قبلدورکیم معتقد

مههاعی والگوهای و دستورات و وظایف تشکیلات به مربوط مستقیما فرد هر روحیه بههط و در بههوده اجت صههی روا یههز خصو  ن

 (.1364،زمانتاج)دارند« کلی تاثیر مذکور عوامل

فههراد  توان با عوامل روانی وجرم را نمی کاری واند که پدیده بزهشناسان بر این عقیدهعهطور کلی جامبه دورکیم و جسمانی ا

خههانواده یرا این عوامل نقش چندانی در بزهتوجیه کرد ز سههب  شههرایط نامنا یههل  کاری افراد نداشته بلکه عوامل اجتماعی از قب

لههدین ،بیکاری،مهاجرت، کههاری وا لههدین،طلاق ،بزه سههازگاری وا ضههعف نابرابری،وکمبود محبت،نا عههی ، بههاط جم سههایل ارت و

کههاری اعتقادات وباورهای دینی ،وضع بد اقتصا دی خانواده عوامل سیاسی وجنگ و....است که نقش تعیین کننده ای در بزه

 (.1377توانا،فراد دارد)نجفیواعمال مجرمانه ا

حههزمانی به وجود می دورکیم معتقد است فساد  عههه در  شههد و جام ال آید که تعادل هنجاری در جامعه دچار اختلال شده با

مههییم بیواقع،دورکی وضعیت آنومیک باشد.درتجربه مههاعی  فههات اجت یههدایش انحرا یههن هنجاری را عنصر اصلی پ نههد.در ا دا

ظههم در ی نوعی بینظریه،فساد و رشوه از مشاهده عدالتی،یعنی ثروت زیاد و فقر زیاد در کنار یکدیگر،در اثر برهم خوردن ن

 (.1388،آید)رفیع پوروجود میجامعه به

 چارچوب نظري تحقیق

 بردیم.بهرهبرای تبیین ارتباط فساد و احساس عدالت اجتماعی از نظریه راولز ،مارکس،وبر،پارتو و دورکیم  در این پژوهش

حههرومراولز معتقد است که ت شههد. بروزیع منابع هنگامی عادلانه خواهدبود که به نفع م فههراد با لههز تههرین ا مههول راو سههاس فر ا

(. راولز با الهام از 1385ع مجدد لازم و ضروری به نظر برسد )باری، ت که برای تولید مازاد، توزیسنابرابری تا حدی مجاز ا

نههد م وضعیت اولیه را به تصویر در میاندیشه وضعیت طبیعی در آرای اصحاب روشنگری، وضعیتی به نا آورد و تاکید می ک

هههای یههت  بههه موقع صههادی و  که همه افراد آزاد و عاقل، در چنین وضعیتی، در شرایط عدم شناختی برابر نسبت  سههی، اقت سیا

 د:گزیند، دو آغازه عدالت را بر میاجتماعی خو

شههابهی از آزادیهای اساسی از آزادیالف: هر شخصی نسبت به طرحی کاملاً کافی  طههرح م بهها  کههه  گههان برابر  بههرای هم ههها 

 همساز باشد حق لغو ناشدنی یکسان دارد.

قههامد؛ نخست اینکه نابرابریقبول هستنب: نابرابری اجتماعی و اقتصادی به دو شرط قابل  صههب و م بههه منا -ها باید مختص 

یههد است و دوم اینکه نابرابریها به روی همگان گشودهاب آنها به تحت شرایط برابری منصفانه فرصتهایی باشند ک ههها با

 (.1389)راولز، باشدن سود را برای اعضای جامعه داشتهبیشتری

عههدالت های تشکیل دهنده آن است. راولساختار جامعه و نهادز، معطوف به نظریه عدالت جان راول یههه  قههل نظر ز در مرکز ث

کههرده لیبرال وقتی دموکراتیک است که میخواهد به این نتیجه برسد که یک جامعه خویش،می تواند مفهوم عدالت را محقق 



 

723 

ی
ی )مقاله علم

صلنامه علم
ف

ـ
جامعه

ی( 
پژوهش

ل
ن، سا

ی ایرا
ی سياس

شناس
  

ی
چهارم،شماره سوم)پياپ

15
(پایيز

1400
 

قههدرت و رسد معتقد است که نابرابری در درآمدها به نابرابری در قدرت می و عینیت ببخشد و نابرابری در قدرت و تمرکز 

مههیها شده و نهاد، مانع آزادی و برابری فرصت دست یک گروه یا طبقه یا در شههتر  مههدی را بی سههوی و شکاف درآ نههد )مو ک

شههکلها و امکانات، آموزشباشد که توزیع نابرابر فرصتذکر میلازم به(. 1388محمدی،  جههب  عههه، مو -ها و منابع در جام

مههیشد. اینگسطحی )خرد، میانه و کلان( خواهد های فساد در هرد و هموار شدن مسیرری و بروز فساگی شههود ونه استنباط 

عههه  که وقتی توزیع نابرابر زمینه ضههای جام یههان اع مههاعی در م بروز و ظهور فساد را فراهم کند، ادراک و احساس عدالت اجت

سههطحی(، معه فساد را احساس و ادراک میجا دستخوش تغییر شود. به عبارتی دیگر، اعضای جامعه زمانی در کنند )در هر 

 آورند.عی و وجود آن در جامعه به عمل میتعبیر خاصی از عدالت اجتما

 اهداف

 بررسی رابطه ادراک فساد و ادراک عدالت اجتماعی شهروندان شهرستان ساری.

 اهداف جزئی 

 شهروندان شهرستان ساری.بررسی رابطه ادراک فساد خرد بر ادراک عدالت اجتماعی 

 بررسی رابطه ادراک فساد کلان بر ادراک عدالت اجتماعی شهروندان شهرستان ساری.

 بررسی رابطه ادراک فساد سیستمی بر ادراک عدالت اجتماعی شهروندان شهرستان ساری.

 ساری.بررسی رابطه ادراک فساد بین المللی بر ادراک عدالت اجتماعی شهروندان شهرستان 

 هاي پژوهش فرضیه 

 فرضیه اصلی

 بین ادراک فساد و ادراک عدالت اجتماعی شهروندان شهر ساری رابطه وجود دارد. 

 هاي جزئیفرضیه 

 بین ادراک فساد خرد و ادراک عدالت اجتماعی شهروندان شهر ساری رابطه وجود دارد.

 شهروندان شهر ساری رابطه وجود دارد.بین ادراک فساد کلان و ادراک عدالت اجتماعی 

 بین ادراک فساد سیستمی و ادراک عدالت اجتماعی شهروندان شهر ساری رابطه وجود دارد.

 المللی و ادراک عدالت اجتماعی شهروندان شهر ساری رابطه وجود دارد.بین ادراک فساد بین

 روش تحقیق 

از روش میدانی استفاده  مه انجام شده جهت گردآوری اطلاعاتنادر این پژوهش که به روش پیمایش و با ابزار پرسش

می و نظری مورد بررسی با استفاده از روش اسنادی ابعاد مفهوواحد تحلیل فرد،و سطح تحلیل خرد است.است.شده

  است.گرفتهقرار

شفافیت  شود.استفاده میالملل رائه شده توسط سازمان شفافیت بیننامه استاندارد ابرای بررسی فساد از پرسش

تأسیس شد و  1993که در سال  است دولتیسازمان غیر یک(Transparency International ) انگلیسی به المللبین

مبارزه با  کشور نمایندگی دارد تلاش برای 100هدف این سازمان که در حدود  .دارد قرار آلمان ،برلین اصلی آن درر دفت

ند.سنجش کمی شاخص ادراک فساد و افزایش آگاهی در مورد آن است. این سازمان به طور سالیانه اقدام به انتشار فساد

پذیری دستگاه های دولتی، رشوه، خرید و فروش پستگیریرشوه ،اختلاس های نظیر فساد،فساد به استفاده از شاخص

 .استمواد مخدر های دولتی و عدم مقابله کافی یا ناکارایی در پیکار علیهدر میان سیاستمداران و مقام فساد مالی قضایی،

https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B2%D8%A8%D8%A7%D9%86_%D8%A7%D9%86%DA%AF%D9%84%DB%8C%D8%B3%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B3%D8%A7%D8%B2%D9%85%D8%A7%D9%86_%D8%BA%DB%8C%D8%B1_%D8%AF%D9%88%D9%84%D8%AA%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B3%D8%A7%D8%B2%D9%85%D8%A7%D9%86_%D8%BA%DB%8C%D8%B1_%D8%AF%D9%88%D9%84%D8%AA%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B3%D8%A7%D8%B2%D9%85%D8%A7%D9%86_%D8%BA%DB%8C%D8%B1_%D8%AF%D9%88%D9%84%D8%AA%DB%8C
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A8%D8%B1%D9%84%DB%8C%D9%86
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A2%D9%84%D9%85%D8%A7%D9%86
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%85%D8%A8%D8%A7%D8%B1%D8%B2%D9%87_%D8%A8%D8%A7_%D9%81%D8%B3%D8%A7%D8%AF
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%85%D8%A8%D8%A7%D8%B1%D8%B2%D9%87_%D8%A8%D8%A7_%D9%81%D8%B3%D8%A7%D8%AF
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B4%D8%A7%D8%AE%D8%B5_%D8%A7%D8%AF%D8%B1%D8%A7%DA%A9_%D9%81%D8%B3%D8%A7%D8%AF
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%A7%D8%AE%D8%AA%D9%84%D8%A7%D8%B3
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B1%D8%B4%D9%88%D9%87
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B1%D8%B4%D9%88%D9%87
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D8%B1%D8%B4%D9%88%D9%87
https://fa.wikipedia.org/w/index.php?title=%D9%81%D8%B3%D8%A7%D8%AF_%D9%85%D8%A7%D9%84%DB%8C&action=edit&redlink=1
https://fa.wikipedia.org/wiki/%D9%85%D9%88%D8%A7%D8%AF_%D9%85%D8%AE%D8%AF%D8%B1


 

724 

ت 
دال

 ع
ک

را
اد

ر 
د ب

سا
ک ف

را
اد

ه 
بط

را
ی 

رس
بر

ی(
ار

 س
ن

ستا
هر

 ش
ن

دا
ون

هر
 ش

ی
رد

مو
ه 

الع
مط

ی)
اع

تم
ج

ا
 

 

عدالت اجتماعی به دنبال مشاهده چنین  ردن برخی اطلاعات در زمینه فساد برآودرمرحله دوم با شناخت کلی و بدست

و به  راک مردم از این متغیرها آشنا شدهادراکی در میان شهروندان شهرستان ساری رفته و سعی شده از نزدیک با اد

 .اسخ با شهروندان شهر ساری پرداخته شودپرسش و پ مصاحبه و

 تعریف نظري و عملیاتی متغیرها

 فساد

-گیری شخصی است)رفیعها و امکانات دولتی و مردمی توسط مامورین دولتی برای بهرهاستفاده از کالافساد یک سوء

 (.1388پور:

 تعریف عملیاتی

بندی شده که هر کدام المللی دستهفردی کلان،فساد سیستمی،فساد بین در این تحقیق فساد به ابعاد فساد فردی خرد ،فساد

ارد سنجش فساد نامه استاندگرفته از پرسشها برگیرد.گویهقرار میهایی است که به کمک آن مورد سنجش شامل گویه

 باشد.الملل میسازمان شفافیت بین

 فساد فردي خرد

گیرد.در فساد فردی به چند نفر مامور دولتی مبالغی پرداخت شود و ضمانتی هم فسادی که توسط کارکنان جزصورت می

دهد و حالت ادی که توسط فرد یا افراد محدود و بخصوصی رخ میدهنده نیست.به فسبرای اجرای قطعی خواسته رشوه

 (.Rose Ackerman,2010ای ندارد)ریزی شدهبرنامه

 تعریف عملیاتی

های زیرمیزی،تبعیض، های میزان ارزیابی و تصور مردم از عدم صداقت در معامله،پرداختاز طریق گویه

ها و بازی،فرارمالیاتی،کم کاری،تضییع حقوق دیگران و...که توسط کارمندان خرد و میانی سازمانخویشاوندسالاری،پارتی 

 سنجیده شد. دهد،ها و خودمردم رخ میها،واسطهاملاک،بنگاه فروشندگان،کسبه،بازاریان،مشاوران ادارات مختلف،کارگران،

 فساد فردي كلان

ندی و با ارقام قابل توجه صورت گرفته و بیشتر جنبه فساد سیاسی و یا فسادی که توسط مقامات مافوق اداری به صورت با

 های عظیم دولتی و حکومتیای و برنامههمدیریتی یک کشور و درخصوص پروژه حاکمیتی دارد.در میان بالاترین سطوح

 (.1398باشد)دهقان: هنگفتی میدهد و شامل مبالغ رخ می

 تعریف عملیاتی

 حقوق بازی،،خویشاوند سالاری،آقازادگی،پارتیابی و تصور مردم از میزان اختلاس،رشوه،تبعیضهای میزان ارزیاز گویه

دهد،سنجیده خواری و ... که در سطح کلان جامعه و توسط مسئولان و مدیران عالی رتبه رخ میمالیاتی،زمیننجومی،فرار

 شد.

 فساد سیستمی

کننده با فساد)مانند دستگاه قضا،نیروی انتظامی،دیوان محاسبات،سازمان مبارزهگذار و های قانوندر این نوع فساد دستگاه

شوند.یعنی عواملی که باد با فساد مبارزه کنند و علیه آن قوانینی را وضع و رسی و...(دچار فساد میببازرسی،سازمان حسا

  (.1398اند)دهقان،اجرا نمایند نیز،دچار فساد شده

 تعریف عملیاتی
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ی ارزیابی میزان  تصور مردم از عدالت و احقاق حق در دستگاه قضاء و نیروی انتظامی،جدیت و عزم راسخ برای هابا گویه

داران در لابی و نفوذ سرمایهق اعمال فاسد،رانت اطلاعات،مبارزه با فساد و مفاسد اقتصادی،رسیدن به هدف از طری

 سالاری و... سنجیده شد.س اصل شایسته،میزان گردش قدرت براساها،گیریها و تصمیمگذاریسیاست

 

 فساد بین المللی

تعاملات و مبادلات  به فسادی که در خارج از مرزهای جغرافیایی یک کشور ولی در ارتباط با آن کشور و همچنین در

 (.1398المللی گویند)دهقان: دهد را فساد بینخارجی روی می

 تعریف عملیاتی

ارزیابی و تصور مردم از قاچاق کالا،ترجیح منافع دلالان واردات بر منافع تولیدکنندگان های میزان از طریق گویه

ها از کشور و ... المللی،خروج غیرقانونی سرمایهداخلی،ترجیح منافع باندی و شخصی بر منافع ملی در قراردادهای بین

 سنجیده شد. 

 عدالت اجتماعی ادراک شده

 نشان دهنده دو اجتماعی، زندگی به عدالت درک گیریجهت و ادراک شده اجتماعی عدالت که است معتقد راسینسکی

 در پیشرفت که است جامعه در افرادی به دادن پاداش به تمایل نشان دهنده است. تناسب خواهی برابری و تناسب دیدگاه

نشان  ندارند. برابری خواهی جامعه پیشرفت به مساعدتی که است افرادی از پاداش این داشتن دریغ و دارند سهم جامعه

ثروت است )ابراهیم پور و  مجدد توزیع و جامعه افراد با همه یکسان رفتار و اساسی خدمات به برابر دسترسی دهنده

 (.1394همکاران،

 تعریف عملیاتی

ازپرسش نامه استاندارد راسینسکی با در این تحقیق عدالت اجتماعی ادراک شده با شاخص انصاف و برابری و با استفاده 

 گویه ای )از کاملا موافق تا کاملاً مخالف با طیف لیکرت( و در سطح رتبه ای اندازه گیری شده است. 12مقیاس 

 جامعه آماري

حاضر جامعه  در پژوهش است. 1399سال شهرستان ساری در پاییز سال  30جامعه آماری این پژوهش شامل افراد بالای 

باشد.که بر اساس سرشماری سال که در منطقه شهری شهرستان ساری ساکن هستند می30آماری کلیه شهروندان بالای 

باشند.علت این که جامعه آماری مورد مطالعه،از شهروندان بالای هزار نفر می 177063تعداد آن  1395عمومی و نفوس سال

الملل به عنوان مبدا شاخص استاندارد ادراک فساد،مبنا ه خود سازمان شفافیت بینسال انتخاب شده،به این دلیل بوده ک 30

گیرد و پیش فرض آن این است که افراد از این سن به بالا دارای شغل و سال به بالا در نظر می 30را برای سنجش از سن 

باشند تا های اصلی جامعه را دارا میارگانها و یک حداقلی از مشارکت و فعالیت اقتصادی و اجتماعی و ارتباطی با سازمان

 بتوانند به یک ادراکی از سطح فساد موجود در جامعه برسند.  

 گیرينمونه و روش نمونه

ها را در ای است که حجم زیادی دارد و محقق توانایی مطالعه آنبه دلیل نامحدود بودن اندازه جامعه آماری )منظور جامعه 

 400. لذا تعداد گیری شداندازهنفر   384دول مورگان و فرمول کوکران حداقل تعداد نمونه ق جآن حجم وسیع ندارد(، طب

شد. لازم به ذکر است تنها ساده استفاده گیری تصادفیوش نمونهدر پژوهش حاضر از ر شد.نفر برای نمونه، در نظر گرفته

 شد.سال در نظر گرفته 30محدودیت اعمال شده در این فرایند،سن افراد بود که حداقل 
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 ابزارهاي پژوهش )چگونگی بررسی روایی و پایایی ابزارها(

دهنده  یلتشک یاجزا یبررس یباشد که معمولا برایعتبار ابزار از نوع وابسته به محتوا با استفاده از نظرات کارشناسان ما 

 یها و اصولیژگیافراد متخصص سئوالات ابزار، معرف و یرود و در واقع با قضاوت و داوریبکار م یریگابزار اندازه یک

 آن را دارد. یریگمحقق قصد اندازه است که

 شهروندان شهرستان سارینفر از  40استفاده شد. در این پیش آزمون  ( pretest) آزموناز روش پیش یایی،پا یینتع برای

ت.نتایج اولیه سنجش اسکرونباخ صورت گرفته یزمون آلفابا استفاده از آ یاییبه طور تصادفی به سؤالات پاسخ دادند. پا

 نشان داده شده است:  (1های تحقیق در جدول شماره)یایی مقیاسپا

 (: مربوط به پایایی )ضریب آلفاي كرونباخ(1)شمارهجدول 

 ردیف نام متغیر تعداد گویه ها ضریب آلفا

 1 ادراک فساد خرد 9 89%

 2 ادراک فساد كلان 8 87%

 3 ادراک فساد سیستمی 6 84%

 4 ادراک فساد بین المللی 4 77%

 5 ادراک فساد )كل( 27 90%

 6 ادراک عدالت اجتماعی 13 86%

 

پایایی قابل قبول برخوردار  است لذا ابزار سنجش ازبوده 7/0ها بالاتر از که ضریب آلفای کرونباخ همه مقیاساز آنجا 

 مناسب است. یقتحق یرهایسنجش متغ یشده برا یدهد ابزار طراحیآزمون نشان م ینا یجدر واقع نتا است.بوده

 هاهاي تجزیه و تحلیل دادهروش

گردد که استفاده می (spss)یعلوم اجتماع یبرا یآمار یپژوهش از بسته نرم افزار یناطلاعات در ا یلو تحل یهتجز یبرا

های گرایش مرکزی و ی شاخصدر آن برای بخش آمار توصیفی از جدول فراوانی، درصد، رسم نمودارها و یا محاسبه

 .پردازیمانحرافی به بررسی هر یک از متغیرهای مورد نظر تحقیق می

گویی به سئوالات برای پاسخ یهای توصیفی شاخصنامه و محاسبهگذاری پرسشروش تحلیلی و استنباطی، پس از نمره

شود. نظر به این که محقق میهای آماری استفاده ی تحقیق، از آزمونتحقیق و همچنین نتایج به دست آمده از جامعه

است، آزمون ضریب همبستگی پیرسون بین متغیرهای مستقل و وابسته متغیرها را مورد بررسی قرار دادهی بین رابطه

 گردد.ی آماری آزمون میاری این ضرایب همبستگی در جامعهدمحاسبه و سپس معنی

  هایافته

 ايتوصیف متغیرهاي زمینه

 ایم.ای استفاده کردهمتغیر زمینه این پژوهش از پنجدر 

درصد متاهل 71درصد مجرد و 27 به لحاظ وضعیت تاهلاند.درصد از آنان زن بوده 5/43از پاسخگویان، مرد و  5/56

 درصد کارشناسی،43درصد کاردانی،8/16درصد دیپلم،8/11از نظر تحصیلاتاند.سایر)مطلقه،متارکه(بودهدرصد 2و
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اند،کمترین فراوانی را افراد با مدرک دکتری درصد دارای تحصیلات دکترا و بالاتر از آن بوده1ارشد ودرصد کارشناسی5/27

درصد را در این بررسی 55نفر  از پاسخگویان معادل  220اند.تشکیل دادهمدرک کارشناسی  و بیشترین فراوانی راو بالاتر

-اند.دراند که سن آنها بین سی و شش تا چهل و پنج سال بوده و دارای بیشترین فراوانی بودهپاسخگویانی تشکیل داده

 ز نظر شغلیاند.ال با کمترن فراوانی بودهدرصد از پاسخگویان دارای سن بیش از پنجاه وشش سا9نفر معادل  36که حالی

-اند که دارای شغل دولتی بودهدرصد  را پاسخگویانی تشکیل داده2/37نفر از پاسخگویان معادل 149بیشترین فراوانی 

 اند. اند و کمترین فراوانی را داشتهدرصد از پاسخگویان از کار افتاده بوده5/0نفر معادل 2که اند.درحالی

 متغیرهاي پژوهشتوصیف كمی 

 مقادیر شاخص هاي توصیفی در خصوص متغیرهاي اصلی (2جدول شماره)

 

 كمینه بیشینه
انحراف 

 معیار
 متغیرها ابعاد میانگین میانه مد

54 12 11.76 20 21 26.07 
عدالت 

 اجتماعی

 

 متغیر وابسته

45 15 8.39 39 39 33.88 
فساد فردي 

 خرد

 

 

 متغیر مستقل

 

40 15 8.23 38 34 31.52 
فساد فردي 

 كلان

70 19 15.16 54 56 52.81 
فساد 

 سیستمی

25 5 4.69 20 18 16.47 
فساد بین 

 المللی

175 60 32.36 149 149 134.69 
ادراک 

 فساد

 p-value آماره آزمون حجم نمونه ابعاد متغیرها

 0.063 0.110 400 ادراک عدالت اجتماعی متغیر وابسته
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و مقدار  دکنها را معرفی میتمرکز داده )مد،میانه و میانگین(که محلهای مرکزی متغیرها(مقدار شاخص2جدول شماره)

ادراک  دهد.و بیشترین مقدار داده را نشان میو همچنین کمترین (رای نشان دادن میزان گسترش اعدادعددی بمعیار)انحراف

دراک در بین ابعاد امتوسط قرار دارد.وسط و عدالت اجتماعی در سطح بالاتر از فساد و تمام ابعاد آن،در سطح بالاتر از مت

 ( اختصاص دارد.47/16المللی)ترین آن به بعد فساد بین( و پایین81/52فساد بالاترین ادراک به بعد فساد سیستمی)

 هاي تبیینییافته

در فهم های مهم انجام آزمون ضریب همبستگی پیرسون،تحلیل رگرسیون،توزیع نرمال متغیر وابسته می باشد.فرضاز پیش

 کند. ویک کمک می-ی کولموگروف و شاپیرویب آمارها دو ضرنرمال بودن داده

نکته که حجم نمونه پژوهش شود.بنابراین با توجه به این ستفاده میا 50های کمتر ازویک برای داده-اپیروکه شاز آنجا

 شود.استفاده می اسمیرنوف-از آزمون کولموگروف باشدنفر می 400حاضر 

 اسمیرنوف یک نمونه اي براي پذیره نرمال بودن-كولموگروف( : نتایج آزمون 3جدول شماره )

 

 نتایج مربوط به آزمون نرمالیتی متغیرها

این با باشد.بنابراز نوع نرمال می05/0اداری بیشتر دهد که متغیرها در سطح معننشان می (3سطح معناداری جدول شماره)

 است.پارامتریک استفاده شدههای مختص ها از آزمونتوجه به  نرمال بودن داده

 یادراک عدالت اجتماع( : ضریب همبستگی بین ابعاد متغیر ادراک فساد با متغیر 4)جدول شماره 

 متغیرها
 یادراک عدالت اجتماع

 پیرسون همبستگی نوع ارتباط وجود ارتباط

R Sig N 

 معکوس دارد 400 0.000 -0.624 ادراک فساد خرد

 معکوس دارد 400 0.000 -0.765 كلانادراک فساد 

 معکوس دارد 400 0.000 -0.782 یستمیادراک فساد س

 معکوس دارد 400 0.000 -0.817 المللی نیادراک فساد ب

 

 

 مستقلمتغیر 

 

 0.121 0.092 400 فساد فردي خرد

 0.098 0.106 400 فساد فردي كلان

 0.138 0.13 400 فساد سیستمی

 0.167 0.213 400 فساد بین المللی

 0.152 0.160 400 ادراک فساد
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 معکوس دارد 400 0.000 -0.841 ادراک فساد

 

دهدکه بین ابعاد متغیر ادراک نشان می .آزمون همبستگی پیرسونp-value ،((sig<0.01مقدار(4جدول شماره) با توجه به

دارد.بررسی رابطه متغیرها گویای این است که بین داری وجود ،رابطه معنییادراک عدالت اجتماعفساد با متغیر 

بالاترین شود. می متغیرها،همبستگی معکوس و منفی وجود دارد و لذا فرضیه صفر رد و فرضیه تحقیق پذیرفته یا تایید

المللی،ادراک فساد سیستمی،ادراک فساد کلان و ادراک فساد تاثیر را بعد از ادراک فساد کل به ترتیب ادراک فساد بینمیزان 

 خرد بر اداراک عدالت اجتماعی دارند.

 تحلیل رگرسیون

که نشان  باشدمی71/0همبستگی بین متغیرها دهد.مقدار ضریبش توام یا اینتر را نشان میروجدول رگرسیون چند متغیری 

ا خوبی ی( همبستگی نسبتادراک عدالت اجتماعوابسته تحقیق )میزان ن مجموعه متغیرهای مستقل و متغیردهد بیمی

درصد از کل تغییرات  82دهد که نشان میباشد،می82/0شده که برابر با تعیین تعدیلباشد.اما مقدار ضریبحکمفرما می

باشد. بعبارت دیگر متغیر مستقل ذکر شده در این معادله می 4یان وابسته به در بین پاسخگو یادراک عدالت اجتماعمیزان 

بینی یا برآورد را پیش یادراک عدالت اجتماعمجموعه متغیرهای مستقل، نزدیک به هشتاد و دو درصد واریانس متغیر میزان 

 کنند.می

 یادراک عدالت اجتماعمیزان  نتایج حاصل از تحلیل رگرسیونی عوامل مؤثر بر(: 5شماره) جدول

 

B SE نام متغیر ردیف

B Beta T P 

1 Constant 70.49 = عدد ثابت 
1.38

0 
- 51.068 0.000 

2 2x  =0.254 فساد فردي خرد- 
0.06

2 
0.182- 4.115- 0.000 

3 3x  =0.314 فساد فردي كلان- 
0.09

8 
0.220- 3.194- 0.002 

4 4x  =0.075 فساد سیستمی- 
0.04

2 
0.097- 1.805- 0.072 

5 5x  =1.451 فساد بین المللی- 
0.07

4 
0.579- 19.641- 0.000 

000/0P<      83/367=F   82/0  A.R=         82/0=2R                 90/0=R 

 

توان نتیجه گرفت که مدل رگرسیونی می 01/0( در سطح خطای کوچکتر از 83/367) Fداری مقدار آزمون با توجه به معنی

ی پاسخگویان(مدل ادراک عدالت اجتماعتحقیق مرکب از چهار متغیرمستقل )ابعاد ادراک فساد(و متغیروابسته)میزان میزان 

 کنند. خوبی بوده و مجموعه متغیرهای مستقل قادرند تغییرات میزان متغیر وابسته را تبیین
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تاثیر چهار  متغیر )فساد بین المللی(،)فساد فردی کلان(و)فساد فردی خرد(بر میزان  براساس نتایج این تحلیل رگرسیون،

آنها بالاتر از  tدار است. اما متغیر  فساد سیستمی بخاطر اینکه سطح خطای مقدار پاسخگویان معنی یادراک عدالت اجتماع

پاسخگویان تاثیر  یادراک عدالت اجتماعست که متغیر مذکور بر متغیر میزان دهنده این اباشد، نشانمی05/0

(میزان فساد 22/0(،میزان فساد فردی کلان)با ضریب تاثیر 58/0میزان فساد بین المللی)با ضریب تاثیر متغیرهای اند.نداشته

ادراک میزان بر متغیر وابسته و معنادار یب تأثیر رگرسیون استاندارد شده اضر از (به ترتیب18/0)با ضریب تأثیر فردی خرد

  اند.پاسخگویان برخوردار بوده یعدالت اجتماع

المللی،میزان فساد فردی توان ارائه داد این است که متغیرهای فساد بینبنابراین نتیجه مقدماتی که در این قسمت می

اند. بطوریکه پاسخگویان در این پژوهش یجتماعادراک عدالت اکلان،میزان فساد فردی خرد سه متغیر تاثیرگزار بر میزان 

در بین پاسخگویان بیشتر و بالاتر باشد   هر چه میزان ادراک فساد بین المللی،میزان فساد فردی کلان،میزان فساد فردی خرد

زایش توان بدین صورت تفسیر نمود که به ازای افی در بین آنان کمتر خواهدشد.در آخر میادراک عدالت اجتماعمیزان 

ادراک ترتیب میزان به  المللی،میزان فساد فردی کلان و فساد فردی خردیک انحراف استاندارد در متغیرهای میزان فساد بین

استاندارد کاهش انحراف18/0استاندارد،انحراف22/0انحراف استاندارد،57/0ی در پاسخگویان به میزان اجتماع عدالت

 خواهدیافت.
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 عوامل تأثیرگذار بر  ادارک عدالت اجتماعیتحلیل مسیر 

 

 

                                             18/0 

 22/0  28/0 84/0 

 9/0 

 57/0  

0.81 

  81/0 

 

 متغیرهاي مستقل اثرگذار بر اداراک عدالت اجتماعیمسیر :تحلیل(1شکل شماره)

از بین متغیرهای وارد شده در است.شدهدر نمودار زیر نشان داده مسیرهای تاثیرگذاری متغیرهای مستقل بر ادارک عدالت

معادلات رگرسیونی، چهار متغیر چه به صورت مستقیم و چه به صورت غیرمستقیم بر ادراک عدالت اجتماعی اثر 

-ساد کلان،فساد سیستمی و فساد بین)فساد خرد،فمتغیر های چندمتغیره ملاحظه شد چهارهمانگونه که در تحلیلاند.داشته

ادراک علاوه بر این سه متغیر)فساد خرد،فساد کلان،فساد سیستمی(به صورت غیرمستقیم نیز بر ( اثر مستقیم داشتند،المللی

 باشند. میعدالت اجتماعی اثرگذار 

مستقیم  بر متغیر وابسته ادارک عدالت و غیركل متغیرهاي مستقیم یر مستقیم،غیر مستقیم ومیزان تأث(:6شماره)جدول 

 اجتماعی

 متغیرها
 انواع تأثیر

 كل غیر مستقیم مستقیم

 0.92 0.74 . 18 فساد خرد

 0.74 0.52 . 22 فساد كلان

 0.55 0.46 . 09 سیستمی

 0.57 - 0.57 بین المللی

آید آن است که متغیرهای تاثیرگذار بر ادراک عدالت اجتماعی متفاوت های ارایه شده بر میآن چه از مجموع روابط و مدل

و متعدد هستند که تعدادی از آنها در این مطالعه مورد نظر قرار گرفتند. در بررسی انجام گرفته، متغیرهای مستقل شامل 

د بین المللی وارد معادلات مربوطه شدند، فساد خرد متغیر بسیار مهمی در فساد خرد،فساد کلان،فساد سیستمی و فسا

بین ادارک عدالت اجتماعی ، ها هم نشان داد که از بین کل متغیرهای پیشکاهش ادارک عدالت اجتماعی بود و نتایج تحلیل

دهد که ها نشان میباشد.یافتهگر میوجود کنترل همه متغیرهای دیدارد و این اثر بابیشترین سهم و اثرگذاری را فساد خرد 

تغییر در استاندارد(واحد )انحراف توان گفت که به ازای یکگردد.در تفسیر آن نیز مییید میهای اصلی تحقیق تأفرضیه

واحد 92/0توان انتظار داشت میزان ادارک عدالت اجتماعی در بین کارکنان، میمتغیر فساد خرد

-م و اثرگذاری را در اداراک داشتهاز متغیر فساد خرد،متغیر فساد کلان بیشترین سهبعد یافت.کاهش(خواهدتغییر)

 اداراک عدالت 

فساد خرد    

 فساد سيستمی

 فساد کلان

المللیفساد بين  
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توان انتظار داشت توان گفت که به ازای یک واحد)انحراف استاندارد(تغییر در متغیر فساد کلان،میاست.درتفسیر آن نیز می

رک عدالت ین متغیر تاثیرگذار بر میزان ادا.سومواحد تغییر)کاهش(یابد74/0ن کارکنانمیزان ادارک عدالت اجتماعی در بی

ازای یک واحد )انحراف استاندارد(تغییر در توان گفت که بهاست.در تفسیر آن نیز میالمللی بودهاجتماعی متغیر فساد بین

د واح57/0الت اجتماعی در بین کارکنانداشت میزان ادارک عدتوان انتظارالمللی،میمتغیر فساد بین

دکه می توان باشلت اجتماعی متغیر فساد سیستمی میخرین متغیر تاثیرگذار بر اداراک عداو آ اهدیافتتغییر)کاهش(خو

توان انتظار داشت میزان ادارک ازای یک واحد)انحراف استاندارد(تغییر در متغیر فساد سیستمی،میاینگونه تفسیر نمود:به

 .واحد تغییر)کاهش(یابد55/0عدالت اجتماعی در بین کارکنان 

  گیريبحث و نتیجه

 بحث

داد که میزان ادراک فساد در سطح شهرستان ساری در حد بالایی است و بر عدالت اجتماعی تاثیر های تحقیق نشانیافته

اساس ضریب همبستگی پیرسون ترین ارتباط و تاثیر برگذارد.و در بین ابعاد ادراک فساد مخربمعنادار منفی و معکوس می

 (،2020اسمیت) نتیجه پژوهش این یافته.باشدفساد سیستمی ادراک فساد می عدالت اجتماعی مربوط به بعدو رگرسیون بر 

 (،1397مشایخ) ،(1398دهقان و همکاران) (،2012سانگ و چنگ) (،2017هیون و همکاران) (،2013تاد و روفا)

 کند.(را تایید می1396حکیمی)

نمودهای فساد خود یکی از اند.به شمار آورده ترین مسائل و مشکلات جامعهمهمدهندگان فساد سیستمی را یکی از پاسخ

در واقع باور شهروندان به وجود فساد به معنای آن است که آنان معتقدند ساختارهای موجود نبود عدالت اجتماعی است.

اک شهروندان از فساد حاصل تجربه عینی اند. ادربهرهسالاری بوده و در ضمن از توزیع عادلانه اقتصادی نیز بیفاقد شایسته

 شان از زندگی اجتماعی است.و روزمره

 شنهاداتیپ

ریزی برای حل مسائل اجتماعی استفاده نمود و به کمک این ها و برنامهگذاریتوان برای سیاستاز نتایج این پژوهش می

را شناسایی و با کنترل این عوامل ادراک فساد در شود توان عواملی که باعث افزایش ادراک فساد در جامعه میپژوهش می

 جامعه را کاهش داد.

 های دولتی.ایجاد و تحقق عدالت و جلوگیری از رانت در دستگاه

 ویژه فساد سیستمی.هکننده با فساد بهای مقابلهایجاد تحولی ساختاری برای سازمان

است را شناسایی و در همچنین به کمک این پژوهش می توان عواملی که بر ادراک عدالت اجتماعی در جامعه  موثر 

 حد قابل قبولی برسد. عدالت در جامعه بهتا  ریزی شودن از آن سود جست و برنامههای کلاسیاستگذاری

 پیشنهادها براي پژوهش در آینده

ری.انجام پژوهش در زمینه فساد با سایر متغیرها و انجام پژوهش در زمینه عدالت های آماانجام پژوهش در سایر جامعه

 اجتماعی با سایر متغیرها.

های خارجی و نگرش گذاریالمللی بر این اساس،در جذب سرمایهبندی بینها و رتبهبا توجه به اینکه اعلام این شاخص

های ای عمیق،شاخصاست با انجام مطالعهارد،شایستهجهانی به کشور و توسعه صنعت توریسم خارجی نقش مهمی د

 سنجش فساد را در سطح خرد و کلان برای کشور بومی کنیم.
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