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 2817-2832،صص98(زمستان8دوم،شماره چهارم)پیاپی شناسی سیاسی ایران، سالپژوهشی( جامعهـفصلنامه علمی )مقاله علمی

 ها چالش تا ها ضرورتاز  خانواده؛ علیه جرایم قبال در ایران تقنینی جنایی سیاست

 1محمد حسین زاهدی

  2محمد ابراهیم شمس ناتری

 چکیده

غاز با آهمواره وقتی طرح بحث از خانواده می شود، آنچه سرآغاز مد نظر است تداعی می گردد. بنابراین ورود هر حوزه به این سر

احتیاط خواهد بود. در حوزه حق و حقوق، به ویژه حقوق کیفری نیز این مقوله نه تنها با دقتی ژرف تر اندیشیده می وسواس و 

مفهوم شناسی سیاست جنایی تقنینی به صورت ضمنی اصل بر درک آن شود که بایست به نظر احتیاطی دو چندان را به خرج داد. 

موضوعی دامنه دار و پر چالش است. اینکه رفتار شناسی واده چگونه باید باشد، خود است. اما اینکه ویژگی آن در بازخورد با خان

چه شاخصه هایی باید برای آن تعریف در حوزه خانواده باید به سمت جرم انگاری رود یا خیر؛ در صورت جرم انگاری این حوزه 

نین کیفری در این حوزه محسوب شود. این در حالی ضرورت های تقبهترین نتیجه را از آن برگرفت، همه می تواند کرد تا بتوان 

حد در عرصه محرمیت خانواده می تواند اصطکاک منافع با مصالح خانوادگی ) نه از منظر شرعی که به نظر است که ورود بیش از 

یگر در قالب در برخی موارد هجمه و تفوق در آ را ضروری می شمارد( را ایجاد کند. چالشی که خود موجب ایجاد چالش دشرع 

توصیفی سعی دارد، -عدم ترمیم شکست وجهه خانواده و اعضاء خانواده در مقابل هم می گردد. این پژوهش با روشی تحلیلی

ضرورت های نگرش تقنین ) اعم از عرفی و فقهی( در حوزه خانواده را با تواجه به گوشزد های تکانه ای از چالش های ایجاد شده 

فته تحقیق در بر دارنده این واقعیت است که سیاست جنایی تقنینی در حوزه خانواده نتوانسته قداست این مورد توجه قرار دهد. یا

نهاد پایه ای اجتماعی را حفظ کرده و مقررات گذاری کیفری و رفتار شناسی مجرمانه بدون رویکرد افتراقی چالش جدی در این 

 جریان می باشد.

 کلیدی: گانواژ

 فقه؛ رفتار شناسی کیفریخانواده؛ سیاست جنایی تقنینی؛ 

 ، کیش، ایران پردیس کیش دانشجوی دکتری حقوق کیفری و جرم شناسی دانشگاه تهران1
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 ، ایران ) نویسنده مسئول (پردیس فارابی قم  ،دانشیار دانشگاه تهران2

 eshams@ut.ac.ir ایمیل 
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 مقدمه:

. است شده گذاری پایه آن اعضای تکالیف و حقوق ایمان، اخلاق، بر برآن حاکم مناسبات که است اجتماعی نهاد مهمترین خانواده

 مهم بســیار نقش و خانواده اهمیت. است خانواده بنیان تثبیت و استحکام راستای در زوجین از یک هر به حقوق اعطای شک بی

 و خانواده از حمایت به کیفری و مدنی اجراهای ضمانــت پیشبینی و مقــررات وضع با که ســاخته وادار را حقوقی نظامهای آن

 در خصوص به کیفری اجراهای ضمانت از باید ندرت به یا کمتر آن در که است حقوقی خانواده حقوق. یازند دست آن ارزشهای

 میشــود توصیه ضرورت قید با کیفری اجراهای ضمانت از استفاده حقوق، بخشهای سایر در اگر. جست بهره زوجین بین روابط

 از پیش خانواده حقوق زیرا, دارد بیشتری بروز و نمود خانواده حقوق در امر این اســت، کیفری اجرای ضمانت حربــه آخرین و

 به طرفین تا مینماید ایجاب را مجازات وضع گاه قرارداد از تخلف اگر و است علاقه و عشق بر مبتنی باشد، قرارداد بر مبتنی آنکه

آبادی،  ده حاجی)  .نمیکند پیدا ادامه اجبار و زور با است گرفته شکل علاقه و عشق اساس بر که ای رابطه نمایند، عمل خود تعهد

1389 :8)  

 متفاوت انواع آن، مورد به بسته که نامید سیاست میتوان را تصمیم یک اعمال و انجام به مربوط روشهای و راهکارها اتخاذ از طرفی

 و بزهکاران واصلاح درمان نیز و بزهکاری از پیشگیری و کیفری قوانین اعمال برای کشوری هر در. شد خواهد مطرح سیاست

 باشـد می کشور آن جمعی اراده محصول معمولاً و بوده کشور آن مخصوص که دارد وجود متفاوتی های رویه مشابه، موضوعات

می  تشکیل را کشور آن جنایی سیاست شود، می اعمال و اتخاذ کشوری هر در فوق امور راستای در که روشهایی و اقدامات و

باشد که برایند چشم انداز قانونگذار در شاکله ای از رگولاسیون حقوقی  دحال سیاست جنایی در حوزه تقنین می توان .دهد

. مجموعه مکانیسم و روشهایی است که هیأت اجتماع با استفاده از آن ها واکنش های علیه واقعیت مجرمانه را سازمان می بخشد

این مکانیزم و رژیم حقوقی در بازخورد با خانواده بایست رویکردی متفاوت را برگزیند. چرا که  به هر حال (12: 1396)لازرژ، 

مسیری غیر قضایی از منظر فرایند رسیدگی، تقنین از یک سو و جرم انگاری از سوی دیگر در حوزه خانواده سیر حرکت در مسیر 

ین اسلوب است که حریم خصوصی و شخصی خانواده و تقدس غیر کیفری و جامعوی از چشم انداز رفتار ارتکابی باشد. در ا

سیاست ) اجتماعی آن حفظ می گردد. اینکه رفتار های نامتعارف را در حوزه خانواده به مثابه دیگر رفتار های هنجار گریز با یک 

که سیاست جنایی تقنینی در  بسط داده شود، با ماهیت اجتماعی خانواده در تضاد می باشد. چرااعم از تقنینی، اجرایی و قضایی( 

حوزه های عمومی و حتی اختصاصی جامعه مبنایی صرفاً حقوقی داشته هر چند می توان مایه هایی از جنبه های اجتماعی نیز در 

آن تحلیل نمود. اما در حوزه خانواده حتی رفتار هایی که جرم انگاری می گردد، جنبه اجتماعی آن غلبه داشته و نمی توان با 

به هر حال در این پژوهش سعی می گردد فارغ از شمارش رفتار های جرم انگاری شده  شتی صرفاً حقوقی به آن نگریست.بردا

چالش های چنین نگرشی از سوی دیگر اجتماعی از یک طرف و ـ  یقدر حوزه خانواده، مبنای آنها را از منظر ضرورت های حقو

 بررسی نماییم.
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 در پرتو جرائم خانوادهمفهوم سیاست جنایی  -1

 مفهوم سیاست جنایی تقنینی -1-1

 واقعیت علیه هایی واکنش ها آن از اسـتفاده با اجتماع هیأت که است روشهایی و مکانیسم مجموعه دولتها جنایی سیاست

 جنایی، سیاست لایه نخستین  منزلـه  بـه تقنینی جنایی سیاست در این راستا (18: 1396) لازرژ، .بخشـد مانه را سازمان میمجر

جنایی به  سیاست وابستگی به توجه با که آن به پاسخ و رفتار مجرمانه مورد در قانونگذار اندیشی چاره و تدبر از است عبارت

 وی انتخابهـای و قانونگـذار لیقهس را آن تـوان می و میگیرد خود به مختلفی حالتهای کشور هـر ایـدئولوژیک و سیاسی نظام

 قوانین در آن تبلور که دانست دادرسـی جرایم و مجرمانـه پدیـده بـا مقابله نحوه کلی طور به و مجازاتها و جرایم انواع در

سیاست بنابراین   (205: 1384) عظیم زاده، عکس می شود.نمو ماهوی  شـکلی کیفـری قـوانین جملـه از جامعـه هـر مختلف

 خرد گرا بر اساس واقعیت های اجتماعیکه می تواند مبنایی جنایی تقنینی برایند اندیشه قانونگذار در زمینه پدیده مجرمانه 

 عرف دینی و در انگیزه جرائم دینی است.در راستای مقاوم سازی و ثبات  یا ایدئولوژیک باشد

است است و با این دیدگاه، قانون، زمانی مبتنی بر سیاست جنایی ر یا منحرف، سیاست جنایی تقنینی مبتنی بر شخصیت بزه کا

و منحرفان به  ضمانت اجرای کیفری، کنترل اجتماعی را برای مساعد و هموار نمودن راه بازگشت بزه کارانفردی کردن« که »

جنایی تقنینی را روشن  جامعه، میسر سازد. در این زمینه هدف مجازات می تواند توان کیفر را مشخص کرده و ماهیت سیاست

سازد. چرا که هر چه در راستای بازاجتماعی کردن و اصلاح مجرم تفسیر گردد، مجازات هایی با شدتی کمتر و بعضاً طبعی 

بر تنبیه  دتهدید صورت پذیرد هدف را می توانهر چه در راستای ارعاب و کیفر های برایند از تقنین نیز  خواهد داشت.مدنی 

 گرداند.مجرم متمرکز 

به عبارت دیگر صورت نهادینه در خود داشته باشد. هر دو رویکرد را به سیاست جنایی تقنینی در بازخورد با خانواده می تواند 

و دوام خانواده برخوردی قاطع، ثابت و ایدئولوژیک  مرائمی چون زنای محصنه در جهت قوافرایند تقنینی در بازخورد با ج

می توان بازاجتماعی  زمینه توهین و فحاشیرد. این در حالی است که همین رویکرد به صورت اصلاحی فرایند تقنین را در دا

سیاست جنایی تقنینی افتراقی صرف در حوزه به هر حال سیاست جنایی تقنینی در حوزه خانواده ) هر چند در نظر گرفت. 

در حوزه خانواده است که در قانون متجلی شده ز تدابیر مبارزه با بزهکاری مجموعه ای ا خانواده نمی توان مشاهده نمود.(

 است و ضمانت اجرای قانونی دارد.

 مفهوم بزه دیده با تکیه بر نهاد خانواده -1-2
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به  1)قربانی(باشد. در انگلیسی، واژه دیده میعلیه و زیانهای قربانی، مجنیدیده در زبان فارسی معادل عربی واژهاصطلاح بزه

های متفاوتی را داراست، اما های حقوقی، تعریفشناسی و کتابهمین معنا به کار رفته است. این مفهوم، در ادبیات بحث جرم

بندی کرد. در رویکرد اول، بیشتر به ورود ضرر و خسارت به دیگری توان آنها را به تعریف موسع و مضیق دستهدر مجموع می

دیده کسی است که یک خسارت قطعی، منشأ ایراد ضرر و علل و عوامل جرم. مطابق این دیدگاه، بزه توجه شده است تا به

 ای که بیشتر افراد جامعه به آن اذعان دارند.آسیبی بر تمامیت شخص او وارد کرده است، به گونه

بخش الف اعلامیه  1ه است. ماده موسع، خاستگاه آسیب جرم و منشأ ایراد خسارت کانون توجتعریف  مضیق، بعکس درتعریف

دیده را ( با توجه به همین ویژگی، بزه1985دیدگان جرم« مجمع عمومی سازمان ملل متحد )»اصول بنیادی عدالت برای بزه

های عضو ـ از های ناقص قوانین کیفری دولتها یا ترک فعلاند که در پی فعلدیدگان اشخاصیکند: »بزهچنین تعریف می

اند ـ به صورت فردی یا گروهی به آسیب ـ از جمله آسیب های مجرمانه از قدرت را ممنوع کردهنینی که سوءاستفادهجمله قوا

اند.« هرچند ما درصدد بدنی و روانی ـ درد و رنج عاطفی، زیان اقتصادی یا آسیب اساسی به حقوق بنیادی خود دچار شده

)حاجی  کنیم که بر خلاف نظریه برخی اندیشمندانلی به این مطلب اشاره میهای صورت گرفته نیستیم، وارزیابی و نقد تعریف

دانند تعریف موسع و مضیق با هم پیوند دارند و بر اساس هر دو تعریف، که دو تعریف را مقابل هم می (170: 1390ده آبادی، 

یا معنوی شده باشد؛ زیرا در هر دو شود که به نحوی از وقوع جرم متحمل ضرر و زیان مادی دیده به فردی اطلاق میبزه

 تعریف علاوه بر ذکر خاستگاه ضرر و زیان فعل و ترک فعل، به متضرر شدن افراد نیز اشاره دارد. 

ثیتی، متنوع و مختلف مالی، حیموضوعات با بنابراین تعریف بزه دیده در بازخورد با جرائم خانوادگی می تواند گستره ای 

جمله کودک همسری را در بر گیرد، که در این  نسی و حتی موضوعات حساس اجتماعی ازخشونت های کلامی، جسمی، ج

 می گردد.ناشی از رفتار مجرمانه شخص دیگر، متحمل خسارت و ضرر  ،در قرارداد نکاح یک شخصهجمه 

 در حوزه خانواده ی کیفرتقنین سیر -2

م علیه یمختصات مفهومی جرابایست در ابتدا قبل از اینکه سیر تقنینی را در این عرصه مورد دقت نظر و بررسی قرار دهیم، 

می تواند در فرایند تقنینی موضوع موثر باشد.  چه مصادیقی را در بر می گیردجرائم علیه خانواده اینکه خانواده را تبیین کرد. 

نباید از نظر دور داشت که سیاست جنایی تقنینی در جرائم خانوادگی اعم از کیفر گذاری، اجرای  به هر حال این واقعیت را نیز

با این حال وقتی طرح بحث از به صورت عام این رویکر را دنبال شده است. و همواره کیفر و .... به صورت افتراقی نبوده 

جرائم علیه خانواده می شود، ناخواسته سیر تقنینی حقوق زن در خانواده و اجتماع رویت می شود که می تواند فرایند پر فراز 

 و نشیبی را برای بیش از نصف جمعیت کشور بیان کرد. 

 
1 - Victim 
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 کردبیان ه خانواده و رفتار های مجرمانه در آن می توان آن در زمینتقنینی و سیر تاریخی سیاست جنایی آنچه در فرایند بنابراین 

اینکه قانونی مترقی  قابل واکاوی است.حمایت از خانواده از یک منظر و قانون مجازات اسلامی از منظری دیگر را در دو قانون 

به  1343خانواده در سال ب قانون حمایت از یو در فرایند تصو 57شرع زده قبل از سال در دل تفکرات متعصب، قیم مآبانه و 

دنبال چه چیزی بود، مبرهن است که عناد با آنچه تقابل با دین، یعنی توجهی برای مخالفت با آن، نبود. بلکه تعیین حقوقی 

جرائمی که به هر حال برای زن در نهاد خانواده بود که در از دست مرد سنتی و سنت زده ان روز هر چند اندک رهایی یابد. 

در نهاد خانواده صورت می پذیرد نه در آن زمان که امروزه، نه تنها در ایران که در سایر کشور ها دارای رقم سیاه گسترده ای 

است، که بیشتر آنها کشف نمی گردد و در صورت کشف نیز در راستای حفظ کیان و بقای خانواده با اغماض، چشم پوشی 

 می شود. 

 هایعلی رغم مخالفت های بیشمار روحانیون به تصویب رسید که جنبه 1343ایت از خانواده در سال به هر حال قانون حم

 1357 بهمن 22 از پس روزهای نخستین در  .گذشت ی ملیشورا مجلس نمایندگان تصویب از 1353 سال در نیز آن ترمترقی

 .«شودمی اعلام ملغی است، اسلام خلاف اینکه دلیل به خانواده از حمایت قانون: »کرد اعلام امام خمینی )ره( دفتر رئیس

مترقی در راستای توجه به نهاد خانواده موضوع ازدواج مجدد  مرد را جرم انگاری کرده بود.  این قانون  (1357 اسفند 7 کیهان،)

 همچنین. شدمی محکوم حبس یکسال تا ماه شش به کرد،می مجدد ازدواج اول همسر رضایت بدون مردی اگر قانون این مطابق

 مجدد ازدواج که را عاقدی مجازات 1362 سال در نگهبان شورای .بود شدهگرفته نظر در مجازات نیز دوم همسر و عاقد برای

 جنجال آن طرح که خانواده از حمایت به موسوم جدید لایحه. کرد اعلام شرعی غیر کند، ثبت دادگاه یاجازه بدون را مرد

به هر حال جرم  .برداشت نیز را مرد مجدد ازدواج برای اول همسر یاجازه و گذارد فراتر نیز این از را پا برانگیخت، زیادی

ارزش ها و مبنا های شرعی و دینی موجبی شد که جرائمی انگاری در نهاد خانواده بعد از انقلاب با سیاست جنایی مبتنی بر 

 در این حوزه وارد شده و مصادیقی نیز ) همانطور که بیان شد( از مختصات جرم انگاری حذف گردد. 

اشاره کرد. قانونی که در حوزه خانواده ) نه به صورت می توان به قانون مجازات اسلامی بعد از قانون حمایت از خانواده 

جرم انگاری کرده که قابل انتساب به این حوزه می باشد، هایی را رفتارقصاص، دیات و تعزیرات، ی و ویژه( در حدود، افتراق

   مبسوط به تشریح آن می پردازیم.  بنابراین در ذیل به صورت

 جرم انگاری و مبانی آن در نهاد خانواده -3

 ماهیت و ضرورت -3-1

 مرتبط یکدیگر به که متعدد عوامل از ممکن است انگاری در جرم است. این پیچیدگی متکثر و پیچیده مسئله یک انگاری جرم

رفتار هایی است  انواع به مربوط پیچیدگی موضوعیت داشته باشد. گیرد، قرار توجه مورد انگاری جرم روند در باید و باشند
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اعی خنثی باشد. به عبارت دیگر در منوعی از نظر اجتوقتی ست که رفتار مزبور به  است شدهتعیین  مجازاتدر مورد آن  که

از جمله جرم انگاری در نهاد خانواده، به نوعی تابو بوده باشد. در حوزه نهاد، شخص و یا ساختار مسدود بوده و یا سطح جامعه 

 در خصوص اعمال حاکمیتی دولت  و .... 

 مذهبی، طبقه دلیل به جوامع های گروه که شود می مربوط هایی ارزش و هنجارها تفاوت به همچنین انگاری جرم پیچیدگی

 انگاری جرم به مجاز آنها اعمال که هایی قضاوت بر هنجارها و ها ارزش اختلاف. کنند می دنبال اجتماعی و آموزشی فرهنگی،

به هر حال ماهیت  .گذارد می تأثیر اعمال مجازات بودن جدی میزان درباره ها قضاوت بر همچنین و گذارد می تأثیر است،

، دارد وجود جامعه به نظم درآوری برای موجود ابزار یک فقط که جایی کیفری، مقررات در این عرصه برخلافجرم انگاری 

 ساختار های خصوصی، حقوق از جمله: اجتماعی پس همانطور که عرصه دخالتش را در بیشتر عرصه های چند بعدی است.

، می گستراند، در آنها ورود کرده و با سحر قانون آنها را به دست حقوق کیفری می سپارد. رسوم و آداب دین، اخلاق، اداری،

 به بلکهاجباری دانست،  نمی توان هارفتار برخی مورد دررا  جامعه برقراری نظم در برای کیفری قانون از استفاده بنابراین،

 در نظر گرفته می شود. موجود نظارتی ابزارهای از جایگزین گزینه یک عنوان

این مهم می پردازیم که چرا بازخورد با جرائم منشأ خانواده به  درماهیت جرم انگاری و محیط آن  بعد از بیان وجیزه ای از

جرم انگاری و چرا جرم انگاری در حوزه خانواده. اصولاً چه ضرورت هایی در این عرصه وجود دارد که قانونگذار را تحریک 

انه می کند. در اینجا این موارد را تشریح  سپس به اصول جرم انگاری در حوزه ربه رفتار شناسی با اصول جرم انگارغیب و یا ت

 خانواده می پردازیم.

جرم انگاری می تواند اثراتی را در بر داشته باشد، که می بایست اندازه گیری شده و میزان بندی در راستای بیان ضرورت 

 جامعه در انگاری جرم مزایای تأثیر، اولین ی تواند در توجیه کیفر گذاری تأثیر فزاینده ای داشته باشد. گردد. این مقیاس م

عادی فرض کردن رفتار هایی دارد که  به نسبت بیشتری سود انگاری جرم آیا پرسش اساسی در این نگرش این است که. است

 افتراق در موجود دشواریهای دلیل به انگاری جرم فواید سنجش گردند؟در قالب اصول خاص حقوقی هنجار گریز تلقی می 

 مانند کیفری غیر روشهای طریق از تواند می که تأثیراتی از خاص انگاری جرم طرح یک در ای مرحله چند پیشگیری اثرات

 در خاص رفتار یک تأثیرات محاسبه در همچنین. نیست آسان شود، حاصل نظارتی سازوکارهای سایر یا قانونی مقررات سایر

 متغیری انگاری جرم که دلیل این به است دشوار نیز انگاری جرم فواید گیری اندازه. دارد وجود پیچیدگی و چالش انگاری جرم

 .داشت خواهد بستگی شده منع رفتار تعریف به آن تأثیر زیرا .کرد داده های آن را شخصی سازی توان می که است

 هزینه اجتماعی، هنجارهای در را رفتار از پیشگیری های جنبهمورد نیاز در  که است جرم هزینه گیری اندازهتأثیر در دومین

 از جلوگیری. دهد می پوشش را جرایم هزینه و جنایی اثرات خصوصی، حریم بر اثرات افراد، روی بر تأثیرات قانون، اجرای

 فعالیت انجام از تا کند جلوگیری قبول قابل قانونی فعالیت یک از تواند می کیفری ممنوعیت با اجتماعی ارزشمند رفتارهای
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 متفاوت ممنوع رفتارهای ابزاری خصوصیات و متفاوت ممنوعیت دلیل به تأثیرات این میزان. کند جلوگیری کیفری ممنوع های

 .است

در جرم انگاری در حوزه قه هایی از نگرش های دینی در آن وجود دارد را عرفی که باربنابراین می توان تأثیرات اجتماعی و 

خانواده در نظر گرفت. این در حالی است که اصل حفاظت از بقا و کیان خانواده می تواند ضرورتی انکار ناپذیر در این عرصه 

ز، تبعیض آمیز و قیم مآبانه در خانواده و در بین اعضاء خانواده کمتر باشد و بتوان رفتار هر چه رفتار های خشونت آمی باشد.

های ناقض اینگونه اعمال را کنترل کرد و جامعه در مقابل آن واکنشی مناسب در مقابل آنها داشته باشد، به فراخور همان میزان  

 گام هایی محکم تر برداشت.می توان در اصل حفظ خانواده 

 اصول جرم انگاری در حوزه خانواده -3-2

موضوع  یک ایجاد مبانی یا ابتدا باید بیان کرد؛ اصول انگاری در این عرصه می پردازیم. جرم اصولپس از بیان ضرورت ها به 

 قضاوت از رزی از یک سو وو سیاست ،به ویژه رفتار مجرمانه که می تواند پیوند شخص و اجتماع را تحت تأثیر قرار دهد

در جرم انگاری با توجه به قوانین مرتبط با خانواده همان توجه  حقوقی اصولبنابراین  آحاد جامعه است. مورد در سویی دیگر

 .است های علمیه و حوزه دکترینمذهبی در پرتو  و ملیپیشینه های  فلسفی، مفاهیم اخلاقی، هنجارهایبه 

ی منظم و بر ساختار و جوامع و مردم دیدگاه ها، سیاست ،تمهیدات اقدامات، که هستند نگرش هایی همچنین حقوقی اصول

 .کنند می گرفته از یک انضباط تقنینی را راهبری

میزان محبوبیت و صلاحیت این اندیشه . اند نشده بیان قانون در صراحت به که هستند افکاری حقوقی اصول ، شولتن نظر از

 اساسی های گزینه حقوقی اصول ، هوک ون گفته طبق ، حال همین دربرایند رفتار ها یافت.  توان می را قانون مطابق های

 مفاهیم از عبارتند حقوقی بنابراین اصول (39: 1993صالح، ) .هستند اخلاقی قانونی اصول و واقعی اجتماعی سیاست برای

پس باید عنوان کرد  .جرایم با مبارزه برای ابزاری عنوان به کیفری قوانین از استفاده اساسی اصول و اخلاقی هنجارهای اساسی،

 آزادی بر اصل که داشت توجه باید راستا این در. است کیفری عدالت نظام ابزار مهمترین نابهنجار رفتارهای که جرم انگاری

 خارج هنگام به قانونگذار. باشد دلیل بر مبتنی باید فردی آزادی های و حقوق در دولت از سوی مداخله ای و هر است فردی

 قدرتش اعمال توجیه دستاویز را جرم انگاری اصول جرایم، قلمرو در آن کردن وارد و فردی آزادی های از دایره رفتاری کردن

 (154: 1397می دهد. ) مقدسی و یزدانی،  قرار

 که است کرده گذاریپایه دولت توسّط آزادی محدودسازی توجیه برای را جدید ایشیوه آمریکایی، فیلسوف فاینبرگ، جوئل

 استوارت جان از پیروی به فاینبرگ. کندمی روشن و ساختارمند را مختلف نظریاّت در کیفری حقوق محدوده سنجش واقع در

 محدودیّت آن از پس و است اشخاص آزادی بر اصل اساس از که شودمی آغاز فرضپیش این با سیاسی فلسفة بود معتقد میل
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 آنها اساس بر که هستند شرایطی آزادی محدودکنندة اصول. شودمی توجیه آزادی محدودکنندة اصول اساس بر دولت قهری

 کیفری حقوق محدوده از پذیرسنجش و عینی توصیفی توانندمی اصول این. شودمی تعیین دولت توسّط افراد آزادی محدودیتّ

 (157: 1398)خسرو شاهی، گنجی،  .دهند ارائه را مختلف نظریاّت در

ی جایگذاری کرد که انگاصل جرم شناسی را می توان در واژ فاینبرگ، شیوة از پیروی بهبا این نگرش به پیروی از رویکرد 

 مختصات ماهیتی رفتار مجرمانه را مشخص می کند. پس می توان اصولی در پرتو اصل محدود کننده آزادی، یا اصل مشروعیت

در راستای مهار رفتار مجرمانه( در این عرصه )خانواده( بیان کرد که در بر دارنده قواعدی به این شرح خواهد بخش اجبار ) 

 بود.

این اصول را ... .  و مصلحتدیگران،  به رسانی سود قانونی، گراییاخلاق قانونی، گراییحمایت مزاحمت، ایجاد ضرر،اصل 

سیاسی دانست. این مسیر چشم اندازی را القاء می کند که هم بتوانند ـ  فلسفی-و بینشی حقوقیهر یک می تواند وام دار تفکر 

در نظام  .عرف اجتماعی را به عنوان پیشینه ای قوی و همیشگی در نظر گیرد و هم عرف دینی برای توجیه شرعی جرم انگاری

در موضوع جنبه ای تقدس گونه می یابد که به نوعی تبدیل به خطوط قرمز و نگاهی ثابت جنبه دوم های تمامیت خواه دینی، 

  جرم می گردد.

از طرفی دیگر و در بازخورد با حقوق خانواده می توان اصولی را در این عرصه بیان کرد که به صورت مستقیم این عرصه را 

 زا متأثر که کیفری قوانین تحلیل اما کنند؛ نمی پیروی واحدی انگاری جرم اصول حقوقی تلفخم در بر می گیرد. نظامهای

 گرایی اخلاقگرایی،  کمال آسیب، چهارگانه اصول پایه بر قانونگذاران که دهد می نشان است، حقوقی و سیاسی های فلسفه

در این زمینه گفتنی است بسته به اندیشه حاکم بر  (139: 1391جرم انگاری می کنند. ) قماشی،  قانونی، پدرسالاری و قانونی

نظام حقوقی، هر یک از نظام های حقوقی تمایل بیش تر و غالبی به ضابطه ای ویژه نشان داده و مبنا های جرم انگاری خود را 

رویکرد ها ست که در بازخورد با اصالت فرد و یا اصالت جمع بر اساس تعریف ها و مفاهیم آن قرار می دهند. این در حالی ا

 پیدا کند.  تفوقی موضوعینیز بر اصول حاکم می تواند 

طرفداران فرد گرایی با اصالت بخشیدن به شخص و خواسته های وی، در جغرافیایی محدود در حوزه اصل زیان ) ضرر( و تا 

میزانی پدر سالاری، به حاکمیت و قوای مقننه اجازه ورود داده و اعمال مطلق بر آزادی های فردی را منع می کنند. در مقابل 

ا اولویت دادن منافع فردی، قلمرو جرم انگاری را گسترش داده و اخلاق گرایی و فرد گرایی و اصالت فرد، جمع گرایان ب

کمالگرایی را بر اصول تجویز تحدید آزادی افراد افزوده اند. بنابراین خروجی این رویکرد، ورود به حوزه های شخصی افراد 

ضمانت اجرای اخلاقی روبرو باشد نه  باحتی در حوزه خانواده و جرم انگاری رفتار هایی که ممکن است در حالت عادی 

 اینکه ضمانت اجرای کیفری برای آن تعریف کرد.
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 در این عرصه می توان از اصل آسیب نام برد که به تعبیری آن را اثر گذار ترین مبنای جرم انگاری در این حوزه می دانند.

 فرد گرایی جرم انگاری الگوی در اصل انفوذترینب می توان را زیان  یا آسیب بنابراین اصل (155: 1397مقدسی و یزدانی، )

 شمار به آنها آزادی تحدید معیار مهمترین منزله به شهروندان آزادی های حریم در دولت مداخله توجیه و تبیین در که شمرد

  امروز تا شده، مطرح تاکنون جرم انگاری اصول سایر توسط که فراوانی چالشهای با رویارویی وجود با مزبور اصل. می آید

با این حال آنچه  (57: 1392) محمودی جانکی، روستایی،  است. داده ادامه خود حیات به جرم انگاری سایر اصول از پویاتر

یک پرسش شروع  با باید شوند می شناخته جرم که رفتارهایی در هر دو رویکرد اشتراک موضوعی دارد این مهم است که تعیین

افراد  خصوصی اخلاقی بندی طبقه در که در شاکله اصول جرم انگاری قرار گرفته است مناسب رفتاری آیا گردد و آن اینکه

هر دو رفتار می تواند  دانست. عمومی هنجارگریزی حوزه از آن را بخشی باید یا قرار دارد و به نوعی شخص محور می باشد،

 نظم جامعه را بهم می ریزد. مجرمانه تلقی گردد، اما یکی جنبه اخلاقی غالبی داشته و دیگری

 کیفر گذاری در حوزه خانواده  -4

قبل از بیان کیفر گذاری در حوزه خانواده و بیان مشروعیت آن باید توجیه کیفر گذاری و مبنای آن نیز اجمالاً مورد توجه قرار 

است، معمولاً توجیهی  انگاری جرم فلسفی اصول مایه ی درون که توجیهیهمانطور که بیان شد گیرد. واقعیت این است که 

 در کیفری مداخله ی بـه توجیه نیـاز بـرای دلیـل مهمتـرین بنابراین منشأ خانواده است. اجتماعی در کیفر گذاری باـ  حقوقی

که رفتار های مرسوم در خانواده را شامل می گردد ) به ویژه خانواده در جوامعی که هنوز رویکرد ها  اخلاقی نگرشهای بیشتر

در  زور نجر به این واقعیت می گردد که  به کارگیریکه در نهایت م و نظرات سنتی قیم مآبی و سالاری در آن غالب است(

 و اراده از نظر صرف فرد، به ناخوشایند عواقب و رنـج و درد ی کننـده تحمیـل زیـرا اسـت؛ نادرسـت اخلاقـاً رفتـار یک

 . اوست رضایت

 تکلیـف محـور، حـق» بـه اول ی درجه اخلاقی های نظریه بندی تقسیم در توان می را کیفری ی مداخلـه توجیـه ضرورت

 فرد حقوق ترین بنیادی کیفری، ی مداخلـه قالـب در زور اعمال محور، حق نگرش در: کرد مشاهده ،«محور هدف و محور

 به خود تکلیف کننده مداخله فرد محور، تکلیف رویکرد در .کنـد مـی نقض را او آزادی و شخصی تمامیت بر حق یعنی

 ی مداخلـه بلافصـل ی نتیجـه محـور، هدف نگرش اساس بر و. کرد خواهد نقض را دیگران امـور در مداخلـه از خودداری

 محوری هدف اخلاقی ی نظریه هـر در تقریبـاً کـه پیامـدهایی اسـت؛ آزادی از محرومیـت و آسـیب و درد تحمیـل کیفری

 مجازات، یعنی دولتی الزام و اجبار شکل شدیدترین (37: 1392) محمودی جانکی، روستایی،  .شود می اجتناب آنها از

 دولـت قهـری اقـدامات دیگر شود، توجیه بتواند مجازات اگر. میآورد پیش دولتی عمل مشـروعیت در را چالش جدیترین

 .کرد توجیه توانمی نیز  را
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رغبت داشته و سعی می کنند با  است که معمولاً قانونگذاران به آنکیفر گذاری در حوزه خانواده از جمله جاذبه های کیفری 

 رفتار های منحرفانه را جرم انگاری کرده و در مقابل قانون قرار دهند.توجیه و مبنای حفاظت از آن به این حوزه ورود کرده و 

 انحرافات و آسیب ها نفوذ درباره تـا چاره اندیشی شـده باعـث می کنـد، ایفا اجتماع و فرد سعادت در خانواده که مهمی نقش

 بقـای و ایجـاد کـه اسـت برخـوردار ویژگی هایی از خانواده با این حال کانون. یابـد  ضـرورت بنیـادین نهاد این به اجتماعی

ایـن عرصه و نهاد  بـه کیفری ضمانت های نیافتن راه اولیه، اصل عبارت دیگر، به. ندارد سنخیت کیفری و اجبار بـا الـزام آن

به جرم در حالی است که موارد مختلفی بنا به اصل ضرورت و حمایت در راستای پاسداری از ارزش های خانواده  این است.

 های متوسل می گردد.انگاری برخی رفتار

. باشد شده ثابت آن بودن درست دلیل، یـک مبنـای بـر که است موجه هنگامی کیفری مداخلهی انگاری، جرم اصول اساس بر

و مبانی بنابراین کیفر گذار در حوزه خانواده بایست نخست از مجرای صحیح  .دباش بمناس وعین از بایـد رهگتوجی لدلی ایـن

از سویی دیگر نفس مداخله در رفتار دیگران نیازمند  کرده تا بتواند با توجیهی علمی در عرصه کیفر قرار گیرد. راصولی عبو

باید توجیه گردد و در کیفر گذاری مد نظر قرار توجیه است. حال اگر حوزه مداخله را به عرصه خانواده گسترش دهیم، آنچه 

 کیفری محسوب می گردد.حقوق گیرد، اجبار و زوری است که جزء لاینفک 

 میشود معرفی شهروندان امنیت کنندهی تأمین عنوان به سو، یک از. دارد دوگانهای ماهیت کیفری هر چند گفته می شود: حقوق

اده می در حوزه خانو زور اعمال این ماهیت   امـا. میترسـاند مشروعش قدرت با مقابله از را خود تابعان دیگر، سوی از و

) محمودی جانکی، روستایی،  نهادی آن سنخیت نداشته باشد.تواند مصادیق مختلفی را در بر گیرد که اجبار و تحکم با ساختار 

در حوزه خانواده و ورود به حریم شخصی افراد با کیفر گذاری واژه سازی شده و اعمال زور توسط حقوق کیفری  (47: 1392

در این حالی است که نفس کیفر خود غیر مشروع  اعمال زور مشروع ارائه می دهد.  و جرم انگاری در خانواده را در شاکله

        است. 

  قضاییچالش های تقنینی در حوزه   -5

 چالش های اجتماعی -5-1

وقتی ماهیت اجتماعی چالش اجتماعی را قبل از هر بیان در حوزه مفهوم و چالش مفهومی مورد واکاوی قرار می دهیم. چرا که 

را تبیین در حوزه خانواده  اجتماع و آثار آنمفهوم که  استبررسی در این عرصه قابل موضوع و به تبع آن چالش های مرتبط 

مفهوم ) به دلیل گستردگی( مطالعات مختلفی در ابعاد و جنبه های متفاوت وجود دارد که ناگفته پیداست که در حوزه  نماییم. 

را القاء می کند. این جریان نابرابر در حوزه خانواده ایرانی به تبع وابستگی و انگیزه های  نابرابری تعمیق به منجر جریان یک

رفتار های خانوادگی را در کفه ای از ترازو بر اساس معیار  های تام دینی به مراتب بیشتر و چالش برانگیز تر است. آنجه که
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های عرف اجتماعی از یک سو و اجتماع متأثر از فقه از سوی دیگر را در مقابل کفه تقنین در این حوزه و جرم انگاری رفتا 

چالش جدی در حوزه تقنین قرار می دهیم. ناخواسته جریانی به ظاهر متعارف شکل می گیرد که همین جریان خود های ناقض 

 زمان طول درچرا که پندار های جزمی و هسته سخت و سنتی عرف دینی  و سیاست جنایی تقنینی در نهاد خانواده است.

و غور در رویکرد نابرابر تقنین در حوزه خانواده  تعمیقآنچنان در تار و پود واقعیات اجتماعی بهم تنیده شده است که عدم 

 این بر تفوق برای اجتماعی نظامهایعلاوه بر گستردگی غلبه ژرفی نیز بر  میان ایندر  شکاف پسموجب تعجب است. 

 .دکن می ریزی برنامه هانابرابری

 اگر و شده در جامعه عرفی و دینی آنمفهومی  تکامل از با الهام زه خانواده،رفتار شناسی کیفری در حو طبیعی جریان واقع در 

که . همان را پشت سر بگذاریمهسته سخت فقه و قسمت سنتی عرف باید  ناگزیر هایی روبرو نشویمبا چنین چالش  بخواهیم

هنجار  و همگام با خانواده را به عنوان یک نهاد نخستین بازخورد با آن قیم مأبانه می کند.ی قیم و مقررات را در مرد را در هیبت

ریم خصوصی آن دانسته چرا که برخی رفتار های ناقض با اصولی جدای از حفظ حهای ویژه خود متأثر از تفوق جامعه زدگی 

 چون مصلحت، نظم عمومی و ... تعارض دارند.

گفتمان اجتماعی به مفهوم مناسب آن در حوزه خانواده هستیم و می  فاقد ما حاضر حال با این احوال و با توجه به اینکه در

 سیاسی را در سیاست جنایی تقنینی کشور مشاهده نمود، باید ادعا کرد؛ بینشتوان گفتمان های متعدد با هژمونی گفتمان 

این رویکرد گفتمانی غریب در سیاست جنایی تقنینی کشور  نتیجه (6: 1395) زینتی،  ندارد. وجود ایران در اجتماعی سیاست

موضوع خانواده حتی با رفتار های نابسامان جرم و جرم انگاری در نهاد خانواده است. چرا که  وضعیت در حوزه خانواده؛

مجرمانه می تواند گفتمانی اجتماعی باشد، نه گفتمانی شوربا و تلفیق شده از هر چه بر سر سفره علم می باشد. در گفتمان 

تقنینی خانواده می توان سیاست را یافت، دین را غالبی جدی در آن مشاهده کرد، اقتصاد را میان آن گنجاند. با این حال حرف 

از برابری اجتماعی که می شود، تابو بخشی گستره ای از تقنین را در بر گرفته و حتی فرایند احیا و نمود آن در مقررات گذاری 

 را متأثر از همین تابو های گنگ و گاهاً نا هماهنگ با اجتماع خانواده یافت. 

بی هویتی تا آنجا قوی و وسیع می باشد که دچار ی به هر حال چالش اجتماعی خانواده در فرایند تقنین به ویژه در حوزه قضای

این در  شده و سر از هر محکمه و هر مجالی برای رفع اختلاف و یا رسیدگی به آنچه رفتار مجرمانه بیان می شود، می گردد.

دد. تا آنجا حالی است که این مسیر ناهموار تقنینی را می توان در اصول مختلف جرم انگاری یافت که به غایت توجیه می گر

از  در عرصه خانواده کتمان شده و یا نفی می گردد. نگاری و سیاست جنایی مناسب تقنینکه موضوع و جنبه اجتماعی جرم ا

 دیگری و فردی مصلحت یکی شود،می روبرو مصلحت دو با قانونگذاری هر ارهوهمطرفی اگر به صورت عام نگریسته شود؛ 

 یکی ترجیح در تواندمی آن بر حاکم ایدئولوژی و سیاسی رژیم نوع مصلحت، نوع دو این تعارض هنگام که جمعی مصلحت

این در حالی است که در حقوق خانواده این  (128: 1396)سلطان فر و همکاران،  .نماید ایفا مؤثری و بسزا نقش دیگری بر
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موضوع نبایست مد نظر قانونگذار باشد. چرا که رگولاسیون برایند از این تفکر می تواند برای ماهیت خانواده چالش برانگیز 

میراث اجتماعی آن دستخوش مصلحت های جامعه شده و از تقدس شخصی بودن و باشد. به نوعی در این تفکر خانواده و 

 حریم خصوصی آن زدوده می شود. 

 ی ایدئولوژیکچالش ها -5-2

 به که گیردمی آمیزیتعصب و کورکورانه اعتماد از فقط را خود مشروعیت دولت فراگیر، اقتدارگرای جنایی سیاست مدل در

 کند،نمی مداخله بیرونی معیار هیچ. شودمی تهدید ازاله و حذف خطر با اعتمادی چنین کنندة انکار و رد و کندمی القاء مردم

 حاکم هنجارهای با مطلق سازگاری تحمل به طبیعتاً که وضعیتی شود،نمی تعیین دولت اختیارات برای مرزی و حد هیچ پس

این در حالی است که ماهیت خانواده در جمهوری اسلامی پیوند ناگسستنی با ایدئولوژی جمهوری اسلامی . شودمی منتهی

دارد. در اینجا ماهیت ایدئولوژی مد نظر نیست بلکه تأثیراتی که این ایدئولوژی می تواند در فرایند تقنینی و در حوزه دادرسی 

 و ورزدمی مبادرت هنجارها از تخلف رفتارهای تمامی کردن احاطه به تدولدر این راستا بر خانواده بگذارد، مد نظر است. 

 افراد که ایگونه به کند،می پیگیری عمل و اندیشه نحوة یک تکمیل منظور به و انحراف و جرم تفکیک بدون را رفتارها این

 و یکدست کاملاً پیکرة در بتواند شود، دیگری جایگزین تواندمی یک هر که اندشده طوری رفتاری تشابه نتیجه در اجتماع

 سازد،می فراهم را وضعیتی چنین به نیل وسایل یا بگیرد، نظر در را هدفی چنین دولت که این محض به. شوند ادغام متجانس

تواند چالش ایدئولوژی می با این نگرش  (117: 1396سلطان فر و همکاران، ) .آیدمی حساب به گرا تام جنایی سیاست مدل

می کند که برایند آن حاکمیتی  در فرایند تقنینی در حوزه دادرسی حقوق خانواده هجمه انداخته و آن را متأثر از نوعی تام گرایی

 شدن مقررات خانوادگی و سیاست زدگی نهاد خانواده در قانون خواهد بود.

از آزادی های افراد به ویژه در حوزه خانواده را  اینکه قانون و فرایند تقنینی در قالب سیاست جنایی تقنینی رسالت حمایت

آزادی های فردی  در حقوق شهروندی ودارند، امری مبین و مصرح در قوانین مادر و اساسی است. مبنای آن را می توان 

مورد رصد قضایی نیز در این فرایند مراحل اجرا را نهاد های نظارتی ـ  این در حالی است که اشخاص مورد واکاوی قرار داد.

 نهادهای که گردد حاصل اطمینان و شوند مطمئن آن دقیق اجرای از تا کنند می نظارت قانون اجرای بربنابراین  قرار می دهند.

 ندارند. شهروندان بنیادین و مسلم حقوق به تعرضی حکومتی عمال و امنیتی و حاکمیتی

هم راستا با تفکرات و اندیشه ورزی دینی دارند،  -ایدئولوژی های فلسفیبهم تنیدگی تامی با  رخی نظام ها کهبه هر حال ب

. کنند می استفاده حاکمیت و قدرت اِعمال ابزار عنوان به کیفری و قضایی نهادهای و قانون از، توتالیتربرخی از مکاتب های 

بعضاً ممکن است خود موجبی رویکرد قیم مآبانه با تحکم حاکمیتی است که آنچه در حوزه خانواده تبدیل به چالشی می گردد 

بیشتر رفتار های هنجار شکنانه، انحراف و در نهایت رفتار های در ارتکاب جرائم دیگر گردد. از طرفی در حوزه خانواده 

جرم زنای با محارم، کودک آزاری، همسر آزاری و مصادیقی از این دست دارای ت. مثلاً مجرمانه دارای رقم سیاه گسترده ای اس
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در این نوع مکتب در  همچنین انجام آن شدت گیرد.رقم سیاه بوده و در صورت کشف و برخوردی حاکمیتی ممکن است 

 به بخشی مشروعیت و کشند می دوش به را حاکمیتی ایدئولوژی سازی پیاده رسالت قضایی دستگاه و قوانینجرم انگاری 

ا نیز متأثر از خود قرار که این مشروعیت بخشی حوزه خانواده ر گیردمی  می قرار قضایی نظام کارکردهای جزء حاکمیتی نظام

 می حاکمیت قدرتِ کارآمدِ و منظم اِعمال توتالیتر، های نظام در قانون کارکرد ترین اصلی و ترین بدیهی می دهد. به هر حال

که در حوزه خانواده اینگونه  گیرد می قرار استفاده مورد مخالفان برابر در حاکمیتی قدرت اِعمال جهت قضایی نظام و باشد

 رویه نبایست پیگیری شود.

 خانواده جرائم علیهضرورت های دادرسی افتراقی در بازخورد با  -6

برانگیزی است که عدم توجه به آن می تواند زیان های بیشماری را ایجاد حوزه خانواده ماهیتاً دارای ابعاد حساس و چالش 

کند. چرا که خانواده نهادی است که پایه ای ترین مبنای اجتماعی شخص را در بر می گیرد. همانطور که در بالا نیز بیان شد 

ی و حقوقی باشد تا در عرصه خانواده مبنای جرم انگاری در این حوزه و نیز توجیه کیفر گذاری بایست دارای مشروعیت اخلاق

 از سیاست های کلی خانواده آمده است:  7 بند نظام، کلی های  سیاست تدوین به صورت فعال و کارآمد موضوعیت یابد.  در

 و حل و مقتضیات جدید و نیازها با متناسب خانواده حوزه در قضایی های رویه و حقوقی نظام تکمیل و اصلاح بازنگری،

 در احکام اجرای و دادرسی انتظامی، مراحل تمام در امنیت و عدالت تأمین و حکمیت توسط اولیه مراحل در دعاوی فصل

 و موضوعات جلوه برخی خانواده حوزه در نظام کلی های سیاست منظر از خانواده تحکیم و تثبیت هدف با خانواده دعاوی

 دعاوی فصل و حل ضرورت خانواده، حقوقی نظام تدوین ضرورت: از عبارتند دارد که ها مؤلفه سایر به نسبت بارزتری نمود

 خانواده. تحکیم و تثبیت ضرورت و دعاوی آن در حکمیت کاربست ضرورت اولیه، مراحل در خانوادگی

 و اصول چهارچوب در آن ریزی پی و است مفروض خانواده امور به نسبت موجود حقوقی نظام در ایراد وجود اساس، براین

 این بر حاکم کلی های سیاست الزامات قواعدی که بتواند ماهیت نهاد خانواده و حساسیت آن را القاء نماید، در پرتو رعایت

 در منازعات رفع و اختلافات حل به اساسی اهتمام و بخشی علاوه بر اولویت سیاست ها، این الزامات از. است لازم بخش

 این آنها، ایجاد ضمانت اجرای کیفری است که بتوان از امتداد این دعاوی به نوعی پیشگیری شود. شکل گیری اولیه مراحل

 مراحل، این در اقدامات نیز مدیریتی از نظر پذیرند و آسیب و نورس اختلافات مراحل، این در زیرا خردگراست؛ راهبرد،

 است ای  زدایانه قضا رویکرد حکمیت، روش و مکانیسم ت،اولوی این بر  علاوه. دارند مراحل سایر به نسبت بیشتری اثربخشی

 قضایی رسیدگی های عادی فرایند به خانوادگی منازعات و اختلافات ورود از تا دارند تأکید آن اعمال بر ها سیاست این که

 نفی شود،  می آغاز دادسرا مسیر از که را کیفری عادی فرایند عرصه به امور این ورود دادگاه، این بر حاکم روح. شود پرهیز

( بنابراین در بادی امر حتی در کیفر گذاری سعی می شود اختلافات 155: 1399)شیدائیان، میر خلیلی، علمی کجابادی،  .می کند

 و جرائم در حوزه خانواده به فرایند دادرسی کیفری کشیده نشود. 
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 .انواده و جرائم عادی در نظر گرفتجرائم منسوب به خ دراز منظر ماهیتی نیز می توان افتراق بارزی بین جرائم و نوع دادرسی 

را در هیبتی حاکمیتی نمی توان توسعه داد. به عبارت دیگر فضای حاکم بر جرائم عادی چرا که رسیدگی به جرائم خانوادگی 

میتی است. این در حالی است که موضوعات مرتبط با خانواده برای طرح، فضایی حکمیتی چه در دادرسی و چه در دادگاه حاک

 گذاران وثیقه جرایم، معنوی فاعلین وجود دلایل متفاوت از جمله به دادگاه دادسرا و پیرامونی فضای در را می طلبد. شرایط

 به ورود بدو در بازرسی موجود، های ضرورت نظر از حتی نیست، ها خانواده حضور مناسب دروغین، دلالان و ای کرایه

 حضور و تردد محل دادسرا های سالن. است منتفی مذکور های ضرورت خانوادگی، امور در آنکه حال شود می اعمال دادسرا

 به خانواده اعضای سایر با زوجین حضور که است خشن و پابنددار دار، دستبند بزهکاران خشمگین، و دار نشان دیدگان بزه

 موضوعات طرح برای مناسبی فضای دادسرا فضای مجموع، در. نیست آسیب و اشکال از خالی ها مکان این در ندانزفر ویژه

در هیبت رفتار مجرمانه قرار ندهیم یا در بنابراین با این نگرش هر چه رفتار های پرچالش خانوادگی را  .باشد نمی خانوادگی

 شیوه دادرسی به صورت افتراقی و در محیطی مجزا صورت پذیرد به مراتب بهتر است.صورت جرم انگاری در این حوزه 

 (156: 1399)شیدائیان، میر خلیلی، علمی کجابادی، 

عی نشدنی پنداشت. چرا که رفتار هایی که در حال می توان این نگرش را خالی از اشکال ندانسته و در نهایت موضو با این

محیط خانوادگی مجرمانه محسوب می گردد، دارای رفتار هایی دوگانه هستند که در برخی جنبه ای عمومی غالبی دارد. به 

ق عنوان مثال جرم زنای با محارم، جرم زنای محصنه و مصادیقی از این دست، علاوه بر جنبه های منفی و غالب اجتماعی تفو

به صورت افتراقی ضمانت اجرای دینی نیز بر آن چیرگی دارد. پس نمی توان به صورت مطلق جرائم ارتکابی در نهاد خانواده را 

و در دادگاهی مختص به این حوزه مورد رسیدگی قرار داد. البته قاضی رسیدگی کننده به جرائم عادی دارای طبعی خشن و به 

 حاکم دانست.می توان در بازخورد با خانواده نیز نوعی زمخت است که این طبیعت را ن

با این حال در مواجهه با انشقاق امور کیفری از رسیدگی کیفری و نگاهی افتراقی در دادرسی به آن این نگرش که جنس 

کجابادی، )شیدائیان، میر خلیلی، علمی د تا وجود و ماهیتی کیفری رموضوعات کیفری خانوادگی بیشتر ماهیت خانوادگی دا

، تنها در برخی از رفتار های مجرمانه قابلیت طرح دارد. بنابراین برای اینکه بتوان فرایندی افتراقی را در دستور کار (159: 1399

وجهه کیفری رفتار ها در خانواده داشته باشیم، بایست تمهیداتی ویژه در نظر گرفته شود که تمامی جرائم در این حوزه را مورد 

دهد. وگرنه وقتی به عنوان مثال توهین، نفقه، خشونت علیه افراد خانواده ) زن، کودک و...( در یک دادرسی افتراقی پوشش قرار 

دینی مثل زنا در همان مسیر عادی و عمومی، ـ  رفتار های پرخطر و پرمخاطره با بارقه های غالب اجتماعیصورت پذیرد، اما 

تر باشد، آثار اجتماعی آن بیشتر و سنگین تر خواهد بود. بنابراین برای  چرا که هر چه جرم سنگیننقض غرض می باشد. 

 خانواده نیز مخاطراتی به مراتب شدید تر و وسیع تر خواهد داشت. 

 نتیجه گیری:
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همانطور که بیان شد در حوزه خانواده سیاست جنایی تقنینی بایست با در بر داشتن مبانی اجتماعی، فرهنگی و اخلاقی نمود 

برخاست گاه های اجتماعی تجلی یابد. این مهم نمی تواند سرانجام یافته و ماهیت رگلاسیون در این عرصه همراستا و همگرا با 

ه داریم. گن را از اندیشه های جزمی تک قطبی یا ایدئولوژی زده ) چه مکتبی و چه دینی( دور نپیدا کند، مگر اینکه فرایند تقنی

این واقعیت است که در نظام حقوقی جمهوری اسلامی ایران به تأسی از فقه و هسته سخت آن، رویکردی سخت گیرانه در 

ر فقهی و توجیهات الهیاتی در جرم انگاری شاید قالب سیاست کیفری تقنینی شاهد هستیم. اما مداخله حاکمیت در قالب عناص

بیشترین چالش را با منافع ملی دارد. نه اصول مصلحت محور، منفعت مدار و تنها باید در رفتار هایی مورد توجه قرار گیرد که 

 ... را در حوزه به ویژه خانواده بسط و گسترش دهند. 

ولتی در حوزه خانواده خود چالش برانگیز است. چرا که اصول ابتدایی دبه هر حال مداخله حاکمیت و تقنین به سبک و سیاق 

با این حال مداخله به سبک دولت اسلامی در رفتار از جمله حفظ محرمانگی مرتبط با خانواده را در ذیل اشاعه نقض می کنند. 

نگذاری جمهوری اسلامی مطلوب شناسی کیفری درحوزه خانواده به مثابه هر عملکردی که رنگ خدایی می گیرد در نظام قانو

قلمداد می گردد. پس دولت سعی می کند فرایند تقنینی و وضع قوانین و مقررات در حوزه خانواده را بر اساس احکام اسلامی 

جامعه ایرانی تدوین کند. شاید همین نگرش دامن زدن در چالش ناکارآمدی، تعارض جامعه عرفی و دینی و ... و در پرتو 

در قرونی خیلی قبل تشریع شده است. نمی توان بلوغ ه دیگر نمی توان اشخاص را پایبند به قوانینی دانست که باشد. امروز

مبتنی بر زمان و مکانی در گرم ترین منطقه از کره زمین و زمانه ای نه چندان همسنخ با این دوره را بر دختر و پسرانی تعمیم 

اری کرد تنها با این توجیه که دین می گوید. حتی در فقه نیز می توان با واژگانی گذمقررات  آنهاداد و در حوزه خانواده برای 

از جمله فقه پویا روبرو شد که وحی منزل حق طلاق مرد با قواعدی چون عسر و حرج تعدیل می کند. به هر حال به نظر این 

در راستای فقه در حوزه خانواده را با غسل تفکر و رویکرد های تقنینی  .ساختار معیوب بایست از شورای نگهبان ترمیم گردد

که نه تنها شاهد از بین رفتن تقدس نهاد اجتماعی خانواده  ،شروع کرد پویا و دخالت دادن عرف ها و آداب زیر یوغ رفته جامعه

  نباشیم که در صورت تقنینی بتوان شاهد کارآمدی و تأصیر گذاری قوانین باشیم.

 بع و مأخذ:منا

 .5و4 ج دانش، گنج انتشارات:  تهران. حقوق ترمینولوژی در مبسوط ،(1378) جعفر، محمد لنگرودی، جعفری  -1

 فرهنگی شورای فصلنامه نقد، ی بوته در خانواده از حمایت ی لایحه کیفری ،مقررات(1389) احمد، آبادی، ده حاجی -2

 .48ش ،12سال زنان، اجتماعی

 و هستها از ایران؛ اسلامی جمهوری جنایی سیاست و دیده بزه خسارت دولتی جبران( 1390) احمد، آبادى،ده حاجى -3

 .1ش ، 41 دوره سیاسی، علوم و حقوق دانشکده مجله. ها نباید و ها باید و نیستها
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