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 چکیده

اهمیت این  به باتوجهکشیده است. به چالش  را در سراسر جهانمختلف  یها دولتاست که  شوم اقتصادی فرار مالیاتی یک پدیده

 اطلاعاتدر این راستا با استفاده از  عوامل اجتماعی و رفتاری بر فرار مالیاتی است. ریتأثپدیده در ایران هدف از این مقاله بررسی 

مورد آزمون  (PLS)معادلات ساختاری  یساز مدلنفر از کارشناسان و مدیران مالیاتی مدل تحقیق با رویکرد  100 از نامه پرسش

راستا،  نیاست. در ا رفتهیمدل انجام پذ یو ساختار یریگ اطلاعات در دو بخش مدل اندازه لیوتحل هیتجزاست.  گرفتهقرار 

. در بخش رفتیو اصلاحات لازم صورت پذ دیگرد یواگرا بررس ییهمگرا و روا ییروا ،ییایشامل پا نامه پرسش یفن یها یژگیو

بر اساس نتایج تحقیق، عدالت مالیاتی بر فرار شد.  یابیارز قیقتح یها هیفرض یبررس یمدل برا یساختار بیضرا یساختار

فساد اقتصادی بر فرار  ریمتغغیرمستقیم و با نقش میانجی  به طورمنفی و معنادار دارد. از سوی دیگر عدالت مالیاتی  ریتأثمالیاتی 

مثبت و معنادار  افراد بر فرار مالیاتی کنند ینمعمل  یدرست بهاطرافیانی که در پرداخت مالیات  ریتأثاست. همچنین  رگذاریتأثمالیاتی 

گفت، از منظر اجتماعی دولت  توان یم درمجموعاست.  رگذاریتأثاست و این متغیر با متغیر میانجی اخلاقیات نیز بر فرار مالیاتی 

درآمدهای مالیاتی افزایش  کرد نهیهزعمومی اعلام  ازجملهطرق گوناگون بایستی تلاش نماید اعتماد مردم به دستگاه مالیاتی را از 

 مالیاتی از این طریق افزایش پیدا کند. تمکیندهد تا 

 .اطرافیان ریتأثفرار مالیاتی، فساد، انصاف مالیاتی، اخلاق، واژگان کلیدی: 
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 مقدمه

. بخشد یمتسریع و توسعه اقتصادی را  دهد یمعمومی را ارتقا نیازهای  کردن برآورده و امنیت نیتأم در ها دولت تواناییمالیات 

های  هزینه از عهدهکند تا  ها کمک می به دولت وشود  می محسوباعتمادترین منبع درآمد دولت  پایدارترین و قابل عنوان بهمالیات 

به عوامل  ی از فرار مالیاتیپیشگیر . (2018، 6؛ الخطیب و همکاران2012، 5؛ اوکارو2011، 4ادیون) ندیایبربخود  شیافزا روبه

ترین عوامل در دستیابی به  ، یکی از مهمقوانین مالیاتیتمکین از برای  دهندگان اتیمالاراده  . (2005، 7تورگلر) بسیاری بستگی دارد

قوانین و مقررات  ازتمکین در  دهندگان اتیمال، قصور  (2007، 8کیرچلر) داوطلبانه است. به گفته کیورکلر شکلبه  یوصول مالیات

برای  شیازپ شیب، خودپویای  سناریوهایماهیت خلاقانه و  به باتوجه، حاکی از وجود فرار مالیاتی است. فرار مالیاتی، مالیاتی

، 9)آلن و هریس شود یم افزوده نیز بر پیچیدگی آن به شکلی روزافزونو  شده است زیبرانگ چالشمقامات مالیاتی در سطح جهان 

یا  رساندن حداقل بهبرای ، فرار از مالیات یک عمل غیرقانونی عمدی  (2016، 10آلم و همکاران) طبق گفته آلم و همکاران . (2017

کاهش بدهی  در راستایفرار مالیاتی را کاربرد یک ابزار غیرقانونی   (2011) 11مسئولیت مالیاتی است. در همین راستا، مانا دورزدن

 ها دولتهای پایدار شود که درآمد فرار از مالیات موضوعی حیاتی تلقی می نی؛ بنابراکند توصیف می دهندگان اتیمالمالیاتی توسط 

اجرای  تواند یمکه تعمیق آن  هاست دولتکسری بودجه امری متداول در .دیافزا یمو بر کسری بودجه  کند را تهدید می

ضرورت مدیریت بهینه و  نی؛ بنابرا (1999، 12پیرتیلا) ندازدیبمخاطره های اقتصادی را به  سیاست ازجملههای دولت  سیاست

درآمد مالیاتی مهم است، اما مدیریت مالیاتی . اگرچه شود یممالیات بیش از گذشته احساس  ازجملهصحیح درآمدهای دولت 

اینکه فرار مالیاتی در عصر حاضر بسیار شایع شده است به نظر  به باتوجه.  (1999، 13بال و همکاران) دلالت دارد بیشتریاهمیت 

با  دیدهپاین  . (2008، 14بروتیگام) است شدهاثر  بیدر اغلب مواقع  و حتیدچار چالش شده  مالیاتی تا حد زیادی مدیریت رسد یم

 عنوان بهو اغلب   (2016، 15همکارانالادام و ) شایع است توسعه درحالیافته و هم  هم در کشورهای توسعهشدت و ضعفی متفاوت 

درآمد  دادن ازدست، توسعه درحالوجود اقتصاد غیررسمی بزرگ در کشورهای  به باتوجه . شود جرم مالی مدرن در نظر گرفته می

از  . (2003، 16ترکپر) یافته بالاتر است در مقایسه با کشورهای توسعه مذکور، در کشورهای باشد یم یکه ناشی از فرار مالیات مالیاتی

اهمیت فزاینده درآمد مالیاتی در مقایسه با درآمد حاصل از منابع  سوی دیگر در کشورهای دارای منابع طبیعی نظیر منابع نفتی،

، 18؛ الشیراله و همکاران2015، 17التافی و همکاران) کرده استجلب  به خودطبیعی، توجه محققان را به انجام مطالعات بیشتر 

 است: شده داده نشان(، میزان درآمد حاصل از نفت، مالیات و کسری بودجه 1)در نمودار  . (2016
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 (. درآمدهای نفتی، مالیاتی و کسری بودجه دولت1نمودار )

 
 منبع: بانک مرکزی

این در  . (2017، 19راهال) بدل شده است ها دولت اصلی یها چالشبه یکی از ، فرار مالیاتی ایران نیز همچون دیگر کشورهادر 

که عدم موفقیت  کند یممطرح   (2017) . رهالاست اخیر افزایش چشمگیری داشته یها سالدر  روند کسری بودجه که است یحال

 منفی ریتأث ر رشد اقتصادیخود ب به نوبهنیز کسری بودجه دارد و  یا ملاحظه قابل ریتأثمالیات در تعمیق کسری بودجه  وصولدر 

نیاز به توجه و بررسی توجه به این پدیده شوم اقتصادی و بررسی عوامل موثر بر آن ، رو نیازا . (2000 ،20اسچینگر و انسته) دارد

، 21؛ راهی2017راهال،  مثال عنوان به)  اند پرداختهمطالعات بسیاری در داخل و خارج از کشور به پدیده فرار مالیاتی دارد.  یبیشتر

 کننده ینیب شیپاما عوامل   . (2019، 25؛ کوباجا و عمر2019، 24؛ الشروف2019، 23ابوعمریا؛ 2004، 22؛ الخطیب و عبدالجبار2004

شکاف همچنان  نیشوند؛ بنابرااز آن است که بتوانند توسط مطالعات این حوزه پوشش داده  تر گستردهبسیار فرار مالیاتی، 

مطالعات موجود  . (2015، 26خلیف و آچک) دارند کننده فرار مالیاتی وجود برای درک بهتر عوامل تعیین تحقیقاتی بسیاری

ترکیبی از عوامل  را فرار مالیاتی بر موثرعوامل کلیدی   . (2001، 28؛ ریچاردسون و سویر1986، 27)جکسون و میلیرونهمچون

؛ بنک و 2019، 29آلم و تورگلر) اند متمرکزشده. مطالعات دیگر تنها بر برخی عوامل رفتاری دانند یمجمعیتی، اقتصادی و رفتاری 

در این مطالعه تلاش شده است فرار  اساس نیبرا، اما بسیار محدود هستند.  (2008، 31کریچلر و همکاران ؛2015، 30همکاران

که ریشه در اقتضائات چهار عامل  در این تحقیق اساس نیبرامورد ارزیابی قرار گیرد. و فرهنگی  یشناخت جامعهمالیاتی از منظر 
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قرار  یمورد بررسفرار مالیاتی  روابط اجتماعی در حوزه ، انصاف مالیاتی، اخلاق و اقتصادی مفاسداجتماعی جوامع دارند شامل 

 است.  گرفته

 مبانی نظریمروری بر 

 و فرار مالیاتی  د اقتصادیسافزایش مفا

دولتی، مبلغ مشخصی پول پرداخت کند. از  مأموریک اقدام غیرقانونی توسط یک  یدرازادهد که یک فرد  فساد زمانی رخ می

توانند  می دهندگان اتیمال رایز شود؛ یمدولت  وصول قابلای  کاهش درآمده اقتصادی موجب، فساد 32(2013) دیدگاه مک کللان

، درآمد مورد رو نیازا. اینکه کمتر مالیات بپردازند ، اقدام به فرار مالیاتی کنند و یارشوه به مقامات مالیاتیپرداخت با  یراحت به

که دچار کمبود نقدینگی  توسعه درحالدر یک کشور  ژهیو بههای دولت،  . این امر همواره تلاشکند یمیدا پکاهش انتظار دولت 

فساد دهد.  اهش میارائه کالاها و خدمات عمومی مانند امنیت، آموزش و بهداشت، ک درمسئولیت اصلی خود  ایفایاست را در 

 نشده استو شناسایی درک  گذاران استیستوسط  یدرست بههای آن هنوز  یک مشکل شایع در سراسر جهان است، و ریشه

، 34)الابدهدر حال افزایش است  نیز پیوسته به طور توسعه درحالدر بسیاری از کشورهای  و  (2016، 33کاروالو و همکاران)

قراردادها در ازای پول، سرقت از خزانه عمومی و فروش  واگذاریشامل رشوه برای صدور مجوز،  زیفساد انگ. رفتارهای  (2012

که فساد  شده است ثابت. شود یممحسوب فرار مالیاتی حوزه از جمله مفاسد اقتصادی مرتبط با کالاهای دولتی به قیمت بازار سیاه 

. فساد،  (2016؛ آلم و همکاران، 2007؛ 2003تورگلر،) مالیاتی است تمکینمهمی برای رفتار  کننده ینیب شیپشده،  ادراک

.  (2003تورگلر، ) شود می ایشان، و مانع از رفتار قانونی  (2010، 35اوسلانر) کند می منصرفپرداخت مالیات  ازرا  دهندگان اتیمال

با سطح پایینی از فساد به دست آورد؛ بنابراین کنترل موثر فساد با فرار مالیاتی رابطه منفی دارد. مدل  توان یمبالاتر را  تکینسطح 

. مطالعه است شده نیتدو ها یبازرویکرد نظری  بر اساسشود، توسط چاندر و وایلد  نظری فرار مالیاتی که شامل فساد می

 توجهی بر فرار مالیاتی دارد.  قابل ریتأثکنان اداره مالیات در اوکراین که فساد کار دهد یمشده توسط بیلوتکچ نیز نشان  انجام

بین فساد و فرار  یطه مثبتراب گرید عبارت به، کنترل فساد رابطه منفی با فرار مالیاتی دارد.  (2006) 36همکارانبه گفته پیکور و 

نیز در فرار از مالیات  مفسدان اقتصادیتوجهی از  دریافتند که تعداد قابلطی تحقیق خود . مک گی و مارانجین وجود داردمالیاتی 

دولت است.  یها استیسنامناسب  ، درک اثربخشیمالیاتی اصلی فرار عاملکند که  اند. همچنین، اوروند فرض می داشته نقش

ملزم به رعایت مقررات مربوط به قانون دهنده منطقی  یک مالیاتاند  گفته،  (2012) 37که رحمانی و فلاحی طور همان، حال نیباا

ایوبا، . داند یم صرفه به، فرار مالیاتی را کند یمو زمانی که سطح مالیات خود را با میزان هزینه پرداخت رشوه مقایسه  مالیات است

 بگذارد. این ریتأث ایشانمالیاتی  تمکینکنند که ممکن است تا حد زیادی بر رفتار  را بیان می دهندگان اتیمال تفکرسعد و عارفین 

رفاه  نیتأمآیا درآمد حاصل از مالیات برای  این شبهه وجود دارد که کهیطور شامل درک سطح فساد در دولت است.  تفکرات

وجود فساد در میان  برای فرار از مالیات، مبتنی بر دهندگان اتیمال. علاوه بر این، توجیه خیررود یا  اجتماعی به کار می

، مثال عنوان بهدیگری را آشکار کردند.  حقایقهای تجربی  ، برخی دیگر از یافتهحال نیباا. و انحراف مالیاتی است نسیاستمدارا
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خواری رابطه منفی با فرار  خواری در میان مقامات دولتی تمرکز داشت، نشان داد که رشوه که بر رشوه  (2006) 38مطالعه آکند

پرداخت کنند. خود را مالیات  بجای عمل متخلفانه، کنند که داوطلبانه انتخاب می دهندگان اتیمالدهد که  مالیاتی دارد. این نشان می

 کشوریدر  تجربی نشان داده شواهد . منفی استدریافتند که رابطه بین فساد و درآمد مالیاتی  (2014) 39همچنین، امام و جیکوبز

 تمکینبه این معنی است که سطح بالای فساد ممکن است و این  شود یمبیشتر مشاهده مالیاتی  تمکین، است فساد کمتر سطح که

مالیات متوجه شوند که دولت فاسد است و  دهندگان اتیمالاگر  .قرار دهد ریتأث تحتمالیاتی و تمایل به پرداخت منفی مالیات را 

 رگذاریتأث تمکین مالیاتی از سوی ایشانخود بر رفتار  به نوبهو این  کنند یمپیدا بدی احساس  ،شود ینمصحیح خرج  یها بخشدر 

مطابقت با  نیز را برای پذیرش و اعتماد به دولت و دهندگان اتیمالتمایل  یطورکل بهتواند  . سطح بالایی از فساد همچنین میاست

فساد بر فرار  ریتأثهای تجربی قبلی، رابطه مثبتی را در مورد  علاوه بر این، بیشتر یافتهخاص کاهش دهد.  به طور را قوانین مالیاتی

و یا اثر ناچیزی دارد  (2006، آکند)ها یا منفی است  از مطالعات، رابطه بین آنی تعداد بر اساس که یدرحالمالیاتی نشان دادند، 

 (.2014، جیکوبز)امام و 

 مالیاتی و فرار مالیاتی  عدالت

)فارار و  باشد یم دهندگان اتیمالگیری  ادراکی و نگرشی متغیر است، بخشی از ملاحظات در تصمیم مفهومیکه  انصاف مالیاتی

سه  که کند یماشاره اجتماعی  و یشناس روانعدالت در مطالعه خود به چارچوبی مبتنی بر   (2002) 41. ونزل (2017، 40همکاران

 ریتأث منظور بهتوزیعی درک شده  در این مطالعه عدالت. شود یمشامل ای و جزایی را  بعد اصلی عدالت، یعنی عدالت توزیعی، رویه

دیگر ها بیشتر از  تعهد مالیاتی آن کنند یمتصور که  یدهندگان اتیمالبا این تفکر، ثابت شد که  .است شده مطرحبر فرار مالیاتی 

 در حوزه مالیات ستانی،رسد نابرابری  همچنین، به نظر می. تمکین کنندقانون مالیاتی  ازتر  است، تمایل دارند کم دهندگان اتیمال

مالیاتی  تمکین دردرک عدالت سیستم مالیاتی  کنند یم دیتأکبسیاری کند. مطالعات  پیروی از قوانین مالیاتی را تضعیف می

تری کنند که مالیات بیش درک می دهندگان اتیمال ،یک سیستم مالیاتی ناعادلانه در د کهشو استدلال می .موثر است دهندگان اتیمال

،  (1986)جکسون و میلی  از دیدگاهکنند.  ، پرداخت میاز کالاها و خدمات عمومی یمند بهرهسطح  در ازاییا  دیگراندر مقایسه با 

. بعد دیگر است داده شدهمالیات  بابتمزایای دریافتی  بهمربوط بعد اول  .مالیاتی شامل حداقل دو بعد مختلف است عدالت

، دهندگان اتیمالکنند که  . محققان ادعا میباشد یم دهندگان اتیمالحقوق سایر  مقایسه با در دهندگان اتیمالحقوق  مربوط به

. علاوه بر این، فرار مالیاتی درک شوند یمتر با سیستم مالیاتی سازگار  درک کنند که سیستم مالیاتی ناعادلانه است، کم که یدرصورت

مالیات جدید وضع دولت  که یهنگام در یک چنین سیستمی نی؛ بنابرادهد ارتقا می دهندگان اتیمالدر میان  را یعدالت یب آزاردهنده

. (2016)آلادام و همکاران، ها را مجبور به فرار از مالیات کند  ممکن است آن و ابدی یمافزایش  دهندگان اتیمالد، بار مالیاتی کن می

. باور عمومی رسد یمبه بالاترین حد عدالت تعاملی بالاتر باشد، پیروی از مالیات  که یهنگام،  (2017)فررار و همکاران  به باتوجه

فرار  وجود دارد که موجب افزایش از عدالت سیستم مالیاتی یرشد روبهو مدیران مالیاتی این است که نارضایتی  دهندگان اتیمال

. او متوجه شد که این رابطه قرارداد یمورد بررسو فرار مالیاتی را  عدالترابطه بین  (2006) 42. ریچاردسون مالیاتی شده است

اکثر مطالعات قبلی، رابطه تر خواهد بود.  دهد هر چه سطح انصاف بالاتر باشد، سطح فرار مالیاتی کم نشان می ومعکوس است 

                                                 
38

 Akdede 
39

 Imam  & Jacobs 
40

 Farrar  et.aL 
41
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42
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مالیاتی را مثبت و  عدالتبرخی مطالعات رابطه میان متغیرهای فرار مالیاتی و . دهند یمنشان عدالت و فرار مالیاتی را  نیب یمنف

 (.2017فارار و همکاران، ) اند بر فرار مالیاتی نشان داده عدالت مالیاتیناچیزی از  ریتأثبرعکس، مطالعات اندکی 

  اخلاق و فرار مالیاتی

الزیر و ) دهد را شکل می افرادکند و بخشی از نگرش  را هدایت می اقتصادیهای  اقدامات انسانی از جمله فعالیت، اخلاق

؛  (1999، 44ایزرسون) های انسانی است های اخلاقی در فعالیت . اخلاق شامل انطباق با قوانین و ارزش (2019، 43همکاران

، اخلاق مالیاتی، روحیه مالیاتی، یا صداقت نی؛ بنابراکند راهنمایی می رفتارای از مفاهیم و اصول است که ما را در تعیین  مجموعه

پرداخت مالیات و اعتقاد به مشارکت معنادار در  دریک انگیزه درونی برای پرداخت مالیات ناشی از تعهد اخلاقی  عنوان بهمالیاتی 

، گرید عبارت به.  (2009، 47؛ تورگلر و اسچیندلر2007، 46؛ فری و تورگلر2009، 45کامینگز و همکاران) شوند یجامعه توصیف م

رابطه برای تنظیم ، یا اند شده یطراحدر تعاملات اجتماعی  یریگ جهتهایی از اصول رفتاری هستند که برای ایجاد  اخلاق سیستم

در  توان یم، پنج بعد را (1973) 49. طبق نظر توهوگان (2008، 48هو و وانگ) روند میبین افراد و تعدیل امور انسانی به کار 

 یرمنطقیغقضاوت و  شامل دانش، اجتماعی شدن، استقلال، همدلیابعاد . این قرارداد مورداستفادهاخلاقی  یها تیفعالتشریح 

اقتصادی،  عواملنشان داد که عوامل غیراقتصادی، در مقایسه با   کشور 45در مطالعه خود بر روی ، (2006) است. ریچاردسون

 احساساتی. مطرح نمود عوامل موثر بر فرار مالیاتییکی از  عنوان بهرا بر فرار مالیاتی دارند. همچنین اخلاقیات را  ریتأثترین  بیش

تواند  شود، می اخلاق مالیاتی نیز شناخته می نوانع بهکه  . احساس گناهموثر استدهنده  مالیات رفتارگناه و شرم، در  احساس مانند

ای مالیاتی  مزایای عمومی که توسط درآمده است و بر توزیع ثروت ) یراخلاقیغفرار مالیاتی  .  منجر به کاهش فرار مالیاتی شود 

. گیرند چنین عملی قرار می ریتأث تحتنیز  نفعان یذسایر  که یطور بهگذارد،  می ریتأثها  در میان این بخش ( شوند مالی می نیتأم

مربوط  ها یژگیوو دیگر ها  اخلاقی، اقتدارگرایی و ماکیاولیسم، خودپرستی، وابستگی به ارزش تهنجارهای فردی به استدلالا

اخلاق  استدلال اخلاقی یا که یهنگامتوجهی وجود دارد؛  ها و اخلاق مالیاتی فردی همپوشانی قابل بین هنجارها، ارزش. شوند می

فرار از  اخلاقی در یک جامعه خاص،  ازنظر نی؛ بنابرا رخ خواهد داد ادیاحتمال ز بهداوطلبانه  تمکینتر باشد،  یافته مالیاتی توسعه

اما . (2011، 50)مکجی و همکاران محسوب شودها  آن حد واسطاخلاقی و یا  کاملاً، یراخلاقیغ کاملاً صورت بهتواند  مالیات می

را به  یهای سنگین مالیات دهندگان اتیمالدر اثر آن  چراکهشود،  امری غیراخلاقی تلقی می عنوان بهفرار مالیاتی  جوامعدر اغلب 

 کند می طلبهای جدی را  کنند. از دیدگاه اسلام، فرار از مالیات یک عمل غیراخلاقی است که مجازات کشور خود تحمیل می

را هدف کمک به فقرا در اسلام همچنین  دهد یمقرار  ریتأث تحترا اقتصاد  تنها نهفرار از مالیات . (2015، 51)بنک و همکاران

. پیروی از این قانون،  کند ها ایفا می آن ( مشاهده نشده را در تصمیمات ) یا بالقوهدهندگان نقش  . اخلاق مالیاتسازد یممنحرف 

مناسبی ندارند از این درخواست جایگاه اجتماعی  که  یدهندگان اتیمال اساس نیبرا .است دهندگان اتیمال ازدرخواست اخلاقی 

در جوامعی که احساس  پیشران در تمکین مالیاتی تلقی شود. تمکین مالیاتی عاملیک  توان یماخلاقیات  نی؛ بنابرازنند یمسرباز 
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اصول اخلاقی و فرار مالیاتی توسط ریاهیه  نیب یمنفبه همین ترتیب، یک رابطه از انسجام اجتماعی دارند، بیشتر است.  یتر یقو

توجه شود. از سوی دیگر،  دهندگان اتیمال، هنگام بررسی رفتار فرار مالیاتی، باید به اخلاقیات نی؛ بنابرااست شده مطرحبلکوئی 

. در همراه باشدفرار مالیاتی بالا  با تواند یمنیز  بااخلاق دهندگان اتیمالکه تمایل  کنند یماستدلال  (2001) 52بلومنتال و همکاران

اخلاق مالیاتی و فرار  نیب یمنفهای پیشین، رابطه  اگرچه اکثر پژوهش. داردمقابل، اخلاق مالیاتی، ارتباط مثبتی با فرار مالیاتی 

اند که رابطه بین  داده، اما مطالعات دیگر نشان  (2000، 53؛ چان و همکاران2004ریاحی، ؛ 2011مانئا، ) اند مالیاتی را نشان داده

 .(2009، 56؛ اسلهات2012، 55؛ آریل2013، 54فلنر و همکاران) ای وجود ندارد ها یا مثبت است و یا هیچ رابطه آن

 و فرار مالیاتی  اجتماعی روابط

های  گروه ریتأث. همکاران باشند ارتباط داریم و یا ها آن، افرادی که روزمره با توانند دوستان، خویشاوندان می گاندهند مالیات سایر 

خود در  روابط اجتماعیکه از  یدهندگان اتیمالبالا است.  بسیار دهندگان اتیمالهای شخصی و رفتار  بر ترجیحات، ارزشمذکور 

های  ویژگیبخشی از  همتایان ریتأث.  تمکین مالیاتی نداشته باشندپذیرند، بیشتر احتمال دارد که  می ریتأثهای غیرقانونی  فعالیت

رفتارهای مالیاتی دیگران  ریتأث تحت دهندگان اتیمالمالیات،  حوزهدر دهد.  ها را شکل می افراد یا ملت ،های خاص فرهنگی گروه

ها این باور را داشته  زمانی بالا خواهد بود که آن ادیاحتمال ز بهبرای پرداخت مالیات  دهندگان اتیمال، تمایل نی؛ بنابرا گیرند قرار می

ممکن است توسط  دهندگان اتیمالگیری  ، تصمیمرو نیازاکنند.  می پرداختهای خود را  دیگر نیز مالیات دهندگان اتیمالباشند که 

، نظر (2020) 57شولز و همکاران. طبق نظر  قرار گیرد ریتأث تحتهایی مانند خانواده، همسالان، دوستان و همکاران  افراد یا گروه

باور داشته باشند  دهندگان اتیمالاست. اگر تمکین مالیاتی بر تغییر در تعهد مودیان مالیاتی به  رگذاریتأث و دیگران عامل ضروری

خواهد ها به عدم تبعیت نیز بسیار بالا  ها رایج و گسترده است، تمایل آن آن مختلف و اطرافیانهای  که فرار مالیاتی در میان گروه

انگیزه بیشتری برای فرار  نیز دیگر دهندگان اتیمالباشند،  ی داشتهدر عمل فرار مالیات دهندگان اتیمال، اگر بسیاری از رو نیازا. بود

دیگر ، تمایل دانند یممذموم توجهی از افراد فرار از مالیات را  تعداد قابل که یهنگام، حال نیباا. خواهند داشتاز مالیات 

 دهندگان اتیمالرفتارهای  که کنند یممطرح   (2016)  58خواهد بود. عالم و همکارانتر  به فرار از مالیات کم دهندگان اتیمال

منظم  به طورها  ها بدانند یا اطلاعات داشته باشند، یا با آن ها، یا افرادی که ممکن است درباره آن آن "همتایان"رفتار  ریتأث تحت

با آن  دیگران در امر پرداخت مالیاتزمانی که باور دارند که  دهندگان اتیمالرسد  گیرد. به نظر می تعامل داشته باشند، قرار می

آورند و ممکن  ها بر این باورند که دیگران نیز به فرار مالیاتی روی می . آناتی داشته باشندتمکین مالیبیشتر  احتمالاًموافق هستند، 

 یدهندگان اتیمال. هر چه هنجار اجتماعی اطاعت از قانون بیشتر باشد، احساس گناه توسط مرتکب این عمل بشوندنیز  ها آناست 

از انسجام اجتماعی وجود دارد،  یتر یقوای که حس  بود. در جامعه گذارند، بیشتر خواهد که مسئولیت مالیاتی خود را زیر پا می

 براجتماعی  ریتأثنظرات همتایان و میزان  )1999)59سوتینن و کپران.  ای بالا خواهد بود در چنین جامعه تمکین مالیاتیسطح 

چگونگی تغییر  شاملاجتماعی  ریتأث. کنند یمتوصیف تمکین مالیاتی  موثر برمتغیرهای  عنوان بهرا ع مالیات دهندگان در اجتما
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، نیروی ، هنجارهای اجتماعیگرید عبارت به. (2007، 60)کریسپ و ترنرافکار، احساسات و رفتار ما در حضور دیگران است

بازتابی از هنجارهای  عنوان بهتواند  دهند. علاوه بر این، فساد می میشکل را قدرتمندی هستند که در هر زمینه اجتماعی رفتار 

دهنده در  بنابراین، باورهای مالیات. (2009، 61)جینو و همکارانکنند، گسترش یابد گروهی را کنترل می اجتماعی که روابط درون

دیگران  که یدرصورت. این مالیات دهندگان دهد یمقرار  ریتأثبه پرداخت مالیات از سوی ایشان را تحت مورد رفتار دیگران، تصمیم 

بنابراین، درک  .(2007؛ فری و تورگلر، 2010، 62)تراکسلرخوددارندمالیات  نپرداختندقانه رفتار کنند، احتمال کمتری برای صا

های  مثال و (2013، 63یچر ینیو  چوبک)تواند میزان فرار مالیاتی را کاهش دهد بهتر سطح انطباق سایر اعضای جامعه می

 مودیانکند. رفتار  توسط مالیات دهندگان را تهییج می اتخاذشدهبسیاری از تصمیمات  درواقع روابط اجتماعیشده توسط  ارائه

شولتز و .  هنجارهای اجتماعی قرار دارد ریتحت تأثنسبت به مالیات، وابسته به سازگاری افراد دیگر در جامعه است که 

های مشابهی  گذارد. یافته می ریتأثفرار مالیاتی  برتعهد مالیات دهندگان  در موردکه نظر دیگران  دهد یمنشان  (1992همکاران)

 (.2007، 64)ساکومیس و همکاران به اثبات رسیده استتوسط مطالعات دیگر 

 اطرافیان ریتأثناچیز  ریتأث، حال نیباا. دان مالیاتی را نشان داده تمکینبر  اطرافیان ریتأثتوجهی از  قابل ریتأثبرخی از مطالعات اخیر نیز 

با کمک روش تجربی  اطرافیان بر فرا مالیاتی ریتأثبیش از دو دهه پیش به بررسی  ژهیو به، شده است گزارشبر فرار مالیاتی نیز 

های مرجع خاص شامل دوستان، اعضای خانواده، همسر و کارفرمایان را  باورهای مالیات دهندگان در مورد گروه ند.پرداخت

خانواده و  تمکین مالیاتی از سویکه  به این نتیجه رسید  (2012) 65پالیل و همکاران کردند. یک مطالعه اخیر توسط ارزیابی

ر مطالعات قبلی، اثر که اکث دهد یمفوق نشان  یها یبررسخلاصه،  طور بهشود.  نمی تمکین مالیاتی فرددوستان باعث افزایش سطح 

تنها تعداد کمی از مطالعات، اثر ناچیزی را گزارش  که یدرحال، اند رساندهبه اثبات رار مالیاتی را بر ف روابط اجتماعی ریتأثتوجه  قابل

 .اند کرده

 مروری بر پیشینه تحقیق

که به بررسی ابعاد فرهنگی و اجتماعی فرار مالیاتی بپردازد بسیار اندک و محدود  یا مطالعه دهد یممرور بر مطالعات داخلی نشان 

قرار گرفت، در این قسمت نیز به مطالعاتی که به هر  مورد اشارهعلاوه بر مطالعاتی که در بخش مبانی نظری  اساس نیبرااست. 

( در مطالعه خود با عنوان 1400) یکانیباردر میان مطالعات داخلی،  .شود یم، پرداخته هستند حاضرنحو مرتبط با موضوع تحقیق 

مانند  یمتعدد لیدلا با رویکرد کیفی به این نتیجه رسیده است که« مردم یاز سو اتیپرداخت مال رشیو پذ نیعدم تمک لیتحل»

 ،یاتیمال یدرآمدها رجاز محل خ تیدر جامعه، عدم وجود شفاف یاتیمال ینامشهود بودن آثار درآمدها ات،یمال افتیدر در ضیتبع

را کاهش داده و  اتیپرداخت مال یبرا سایرین زهیانگ ،یا عده یگسترده از سو یاتی. وجود فرار مالبرای فرار مالیاتی وجود دارد

 ان،مانند بخش بهداشت و درم یاتیح یها بخشبودجه شده و  یدچار کسر یاتیمال یدولت از محل درآمدها شود یمموجب 

و  شده فیتضعاقتصاد کشور  طیشرا نیمنابع نشوند. در ا نیتأم رهیو غکشور  یو آبادان یعمران یها طرح، وپرورش آموزشبخش 

و  یاتینرخ موثر مال ریتأث یبررس»با عنوان  یا مطالعه( در 1400و همکاران ) انینمازخواهد شد.  جهیکشورها نت ریبه سا یوابستگ

 تیفیو ک یاتینرخ مؤثر مال ریزمان تأث هم ،یمال یها ریبا استفاده از متغ «یاتیو فساد مال یاتیبر فرار مال یشرکت تیحاکم تیفیک
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نرخ مؤثر  نیب ق،یتحق این جیبر اساس نتا بررسی نمودند. رهیچندمتغ یونیگرسرا با روش ر یاتیبر فرار و فساد مال یشرکت تیحاکم

 یها به رابطه یشرکت تیحاکم تیفیک ریمتغ شدن اضافهوجود دارد؛ اما با  یرابطه مثبت و معنادار یاتیو فساد مال رو فرا یاتیمال

( در مطالعه 1400و همکاران ) یصامت مشاهده نشد. یاتیو فرار و فساد مال یاتینرخ مؤثر مال نیرابطه ب یرو یمعنادار رییفوق، تغ

عوامل مؤثر بر فرار  ،لیفراتحلبا استفاده از روش  «لیفراتحلبا استفاده از روش  یاتیعوامل مؤثر بر فرار مال نییتع»خود با عنوان 

نشان داد که  قیتحق نیا جی. نتاقراردادند یمورد بررسرا  رانیکشور ا یبرا یاتیها با فرار مال شدت ارتباط آن نیو همچن یاتیمال

 تیمحدود ،یتورم، عوامل فرهنگ ،یعوامل قانون ،یعوامل اجتماع ،یدرآمد سرانه، عوامل تکنولوژ ،یعوامل اقتصاد یرهایمتغ

و  یرا عوامل فرهنگ یرگذاریشدت تأث نیشتریو ب باشند یم یاتیو حجم دولت عوامل مؤثر بر فرار مال یکاریب ،یاتیبار مال ،یتجار

 تیملاحظات امن»( در مطالعه خود تحت عنوان 1400) . غلامیگذارند یم یاتیرا درآمد سرانه بر فرار مال یرگذاریتأث دتش نیکمتر

 یاتیمال یبودجه بر درآمدها نیتأم یدولت برا هیاز کشورها تمرکز و تک یاریدر بس کند یممطرح  «یاتیمعوقات و فرار مال یاقتصاد

و  یاتیمال یبر درآمدها کز، تمرآورند یمبه دست  ینفت یعمده بودجه خود را از درآمدها به طورکه  ییاست، اما در کشورها

نظام  تیریمشکل وجود دارد و کنترل و مد نیا ینفت یوجود درآمدها لیهم به دل رانیکمتر است. در ا یستان اتینظام مال تیریمد

 ،یستان اتیبر مال حیبودجه به عدم نظارت صح نیتأم یمنبع اصل عنوان به یاتیمال یبه درآمدها یتوجه یب. ستین نهیبه یاتیمال

منجر شده  یاتیو گسترش فرار مال اریبس یاتیمعوقات مال جادیبه ا یاتیمال انیمقامعدم شناخت  ،یاتیگسترده مال یها تیمعاف جودو

 نقش – یمعادلات ساختار کیبا استفاده از تکن یاتیعوامل موثر بر فرار مال»در مطالعه خود با عنوان  (1400) یمحسناست. 

 پرداخت. یاتیدانش مال یکنندگ لینقش تعد درنظرگرفتنبا  یاتیعوامل موثر بر فرار مال یبه بررس «یاتیدانش مال یکنندگ لتعدی

بر  رگذاریتأثمورد  8بوده است.  1399اول سال  مهیو ن 1398سال  یدر ط یاتیمشاغل مال نواعا انیمطالعه مؤد نیا یجامعه آمار

 یرهاینشان داد که متغ این تحقیق جیقرار گرفت. نتا یمورد بررس(، 1992) شریشده ف لیتعد یعامل 4 نامه پرسشطبق  یاتیفرار مال

فرار  ریدولت، با متغ درک قابل یها و نقش یاتیمال ستمیس یدگیچیپ ،یاتیمال جرائمو سطح درآمد و احتمال کشف،  اتینرخ مال

 نینبوده است. همچن یاتیدر فرار مال یرگذاریتأثعامل  ان،یو نگرش همتا ریتأث که یدرحالدارد.  یرابطه مثبت و معنادار یاتیمال

( 1400و همکاران ) یاحمد .است رگذاریتأث یاتی، بر رابطه عوامل معنادار و فرار مالکننده لیتعد ریمتغ کی عنوان به ،یاتیدانش مال

 لیتحل افتی: رهیتا اقتصاد رفتار کیاز اقتصاد نئوکلاس یاتیسنجش فرار مال یها مدل یابیارز»در مطالعه خود با عنوان 

 ریو س یتا اقتصاد رفتار کینئوکلاس کردیاز رو یاتیمختلف فرار مال یها تکامل مدل یبه بررس ،«رانیدر اقتصاد ا یمراتب سلسله

در هر  یاتیموثر بر فرار مال یرهایمتغ  فرض شیپها پرداختند و  مدل نیاز ا آمده دست به یتجرب جیها و نتا ها و چالش مدل یتکامل

نظرات متخصصان حوزه  به باتوجه یمراتب لهسلس لینمودند. سپس با استفاده از روش تحل لیها  را استخراج و تحل  از مدل کی

  انیز حات،یترج  نشان داد که عدم ثبات این جیمختلف پرداختند. نتا یها مدلدر  یاتیموثر بر فرار مال ملعوا یبند رتبهبه  ،یاتیمال

 یرفتار یو سازگار ییعقلا یرفتار فرض شیپ ن،یهستند. همچن یاتیبر فرار مال رگذاریتأث یاز عوامل اصل یزیگر و ابهام  ،یزیگر

 ،یرفتار اخلاق»( در مطالعه خود با عنوان 2021و همکاران  ) میبنکرا. دارد رانیا ررا د یاتیفرار مال یدهندگ حیتوضدرجه  نیتر کم

بر فرار  یحسابرس یو استانداردها یاخلاق یها یژگیو ریتأث یبه بررس «یانداز جهان چشم کی: یاتیو فرار مال یقدرت حسابرس

بتواند  یقو یحسابرس یاگر استانداردها ینشان داد، حت جینتا دیانجام گرد نامه پرسش قیرمطالعه که از ط نیپرداختند. در ا یاتیمال

( در مطالعه خود 2021و همکاران  ) مادارد.  یاتیدر کاهش فرار مال یشتریب ریتأث یرفتار اخلاق کنیول ،را کاهش دهند یاتیفرار مال

از منظر انتخاب سبد سهام  یاتیمشکل فرار مال یبه بررس« با حافظه و انتخاب سبد سهام یحسابرس ،یاتیفرار مال» عنوانبا 

 جیکردند. نتا یبررس را ییدارا صیبر مصرف و تخص اتیمال، یاتیفرار مال یحافظه را برا یژگیو میپرداختند. ما و همکاران مفاه
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 اتیو مال یاتیآن در فرار مال راتیو تأث ،دهد ینم رییتغ سکیپر ر ییموثر کارگزار را در دارا ییدارا ،حافظه یژگینشان داد که و این

 درآمد کم یکه کشورها کنند یم( در مطالعه خود مطرح 2020و کونز  ) بتنکورد. شود یم نییکارگزار تع یریپذ سکیربر مصرف با 

با درآمد بالا صادق  یکشورها یموضوع برا نیعکس ا که یدرحال درگیر هستند هیبر درآمد و سرما اتیاز فرار مال ییبا سطوح بالا

 جی. بر اساس نتااند نموده شنهادیپ بردرآمد اتیمال فرارو هر دو نوع  یرشد اقتصاد نیرابطه ب یبررس یبرا یراستا مدل نیاست. در ا

 کند یم جادیکار ا یروین بردرآمد اتیمالو فرار  هیسرما نیب یمکمل ات،یمال تینسبت به رعا یهنجار اجتماع کیوجود  آمده دست به

مدل  نی. ادهد یم حیتوض رهاکشو هیرا در هنگام انباشت سرما یاتیفرار مال زانیو م تیبر جمع اتیکه کاهش سهم فرار مال

 ،تیدرنهامثبت دارد.  یبر درآمد و سطح درآمد سرانه، همبستگ یاتیبا هر دو نوع فرار مال یاتیمال هیکه سطح روح کند یم ینیب شیپ

 درنظرگرفتن( با 2010) کیو فا کیوبولا.  شود یم یاتیو مجموع فرار مال یاتیمال انیسهم فرار شیبالاتر باعث افزا اتینرخ مال

 یها افتهیپرداختند  1960-2008دوره  یکشور ط نیدر ا یاتیفرار مال تیوضع یبه بررس کایافراد ساکن آمر اتیدرآمد مشمول مال

و درآمد  ولتاز د یعموم یتینارضا ،یکارینرخ ب ات،یاز نرخ مال یصعود یتابع یاتیآن است که فرار مال دهنده نشانتحقیق  نیا

(، در مطالعه خود 2005) نالیفابوده است. ژول  1968در سال  یاتیاز اصلاح قانون مال ینزول یتابع نیسرانه افراد است، همچن

 یها شاخصاطلاعات  یریکارگ بهکشور منتخب با  27در  یقیتلف یها دادهرا با استفاده از  یاتیاثرات فساد و رشوه را بر فرار مال

. افتیخواهد  شیافزا ها بنگاه یاتیمال نیفساد و رشوه، عدم تمک شیاز آن است که با افزا یمطالعه حاک جینمود. نتا یبررس یجهان

( عوامل مؤثر بر فرار 2012و همکاران ) تابنده. باشد یمفساد و رشوه  یمناسب عامل اصل یکنترل یها ستمیسفقدان  یو ازنظر

در  یاصل لیدلا عنوان بهو باز بودن تجارت را  اتیمال کنندگان پرداخت درآمد ،یاتیمال هیاز جمله اندازه دولت، نرخ تورم، پا یاتیمال

و  یتجار یآزاد نیاست و رابطه ب دارمثبت و معنا یاتینشان داد که اثر تورم و اندازه دولت بر فرار مال جیعنوان نمودند. نتا یمالز

 . باشد یمو معنادار  یمنف یاتیفرار مال

 و روش تحقیق نمونه

ی ها یژگیواست.  شده استفاده (PLS)معادلات ساختاری  یساز مدل ها، از روش داده لیمنظور تحل مطالعه، به نیدر ا

 تحقیق به شرح ذیل کی باشد: سؤالاتبه  دهندگان پاسخ

 

 (. سمت اعضای نمونه مرحله کمی4نمودار ) (. تحصیلات اعضای نمونه مرحله کمی3نمودار )

  
  منبع: تحقیق حاضر

نفر در  60نفر در سطح کارشناسی،  16(، اعضای نمونه تحقیق در مرحله کمی شامل 4( و )3ی )نمودارهابر اساس اطلاعات 
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مرور  ( با توجه بهنامه پرسشگیری )  . در این مرحله، روایی و اعتبار ابزار اندازهباشند یمنفر دکتری  24سطح کارشناسی ارشد و 

 نامه پرسشگان است، مورد ارزیابی قرار گرفت و در حقیقت همان نظر متخصصان و خبر کهادبیات موضوعی پژوهش 

 ییاز روا نانیاطم یبرا، به تائید تعدادی از متخصصین این حوزه رسیده است. لازم به ذکر است، ارائهشده، پیش از  طراحی

ها مورد  و پاسخ شد عیانتخاب شدند، توز یتصادف به طورکه  یافراد یبر رو ینسخه آن در مطالعه مقدمات 15، نیز نامه پرسش

ه است. اگر ضریب آلفای شد کرونباخ استفادهنیز از روش آلفای  نامه پرسشبرای بررسی پایایی  تحلیل و بررسی قرار گرفت.

، تحقیق حاضر نامه پرسش یکرونباخ برا یآلفا بیضربرخوردار است.  یقبول قابلباشد آزمون از پایایی  7/0آمده بیشتر از  دست به

 تحقیق حاضر یها نامه پرسشکه  رسید جهینتتوان به این   می ؛ لذااست 7/0 از مقدار استاندارد تر که بزرگآمده  دست به 89/0مقدار 

 برخوردار است. یمناسب ییایاز پا

 و بحث جینتا

 برازش مدل مفهومی تحقیق

گیری( و  گیری )مربوط به بررسی روایی و پایایی ابزار اندازه ، دو نوع آزمون الگوی اندازهPLSجهت برازش مدل به روش 

 مدلشود. در آزمون اول، پایایی و روایی  الگوی ساختاری )آزمون فرضیات تحقیق و اثر متغیرهای پنهان بر یکدیگر(، مطرح می

و ثبات آن مربوط است. برای بررسی پایایی دو نوع آزمون همسانی گیری دقت اندازه گیرد. پایایی آزمون، به قرار می یمورد بررس

ها به مقدار  ها؛ پایایی هرکدام از گویه )همسانی درونی( گویه ییایبررسی پا است: قرار گرفته یمورد بررسدرونی و پایایی ترکیبی 

گیری )متغیرهای  های اندازه اینکه شاخص کردن مشخصشده اشاره دارد و برای  بارهای عاملی هر یک از متغیرهای مشاهده

قبول آن  است و حداقل مقدار قابل قرار گرفتهاند، مورداستفاده  قبول شده( تا چه اندازه برای سنجش متغیرهای پنهان قابل مشاهده

هستند؛  4/0متر از ها دارای بار عاملی ک دهد تعدادی از گویه باشد. نتایج حاصل از بررسی ضرایب بارهای عاملی نشان می می 4/0

های بعدی در تحلیل 4/0های با بار عاملی بالاتر از  های مذکور، مجدداً بررسی شد و گویه گیری با حذف گویه لذا مدل اندازه

باشد.  6/0؛ دومین ملاک پایایی، حداقل باید بالاتر از ((ρ)پایایی ترکیبی )ضریب دیلون ـ گلدشتاین  مورداستفاده قرار گرفت.

قرار  6/0و بالای  یقبول قابلشود، ضریب پایایی مرکب برای کلیه متغیرهای تحقیق در سطح ( ملاحظه می1در جدول ) نههمان گو

 دارد.

 نتایج بررسی پایایی ترکیبی متغیرهای تحقیق (.1جدول )

 عنوان متغیرها
 آلفای کرونباخ

a>0.7 

 پایایی ترکیبی

CR>0.7 

 0.76 0.80 فساد اقتصادی

 0.88 0.82 مالیاتیعدالت 

 0.88 0.82 فرار مالیاتی

 0.86 0.8 اطرافیان ریتأث

 0.80 0.76 اخلاقیات

گیری، دو روش مهم وجود دارد. یکی بحث روایی همگرا و دیگری روایی بررسی روایی متغیرها؛ در بحث روایی مدل اندازه

پذیر آن است. روایی همگرا از  تشخیصی است. منظور از روایی همگرا، سنجش میزان تبیین متغیر پنهان توسط متغیرهای مشاهده
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زان واریانسی است که یک دهنده میشود. این شاخص نشانبررسی می 66(AVE)شده  طریق معیار میانگین واریانس استخراج

 شود.گیری تأیید می، روایی همگرای ابزار اندازه4/0این معیار از  ترشدن شیبآورد و در صورت سازه از نشانگرهایش به دست می

 (: بررسی روایی همگرای متغیرهای تحقیق2جدول )

 عنوان متغیرها
شده  میانگین واریانس استخراج

(AVE) 

 0.58 فساد اقتصادی

 0.65 عدالت مالیاتی

 0.59 فرار مالیاتی

 0.52 اطرافیان ریتأث

 0.53 اخلاقیات

 ی تحقیقها افتهمنبع: ی

دهنده تمایز نشانگرهای یک متغیر پنهان از سایر نشانگرهای روایی تشخیصی یا واگرا، درواقع مکمل روایی همگرا بوده و نشان

تر از برای هر سازه بیش AVEقبول است که میزان جذر  دیگر در همان مدل ساختاری است. روایی واگرا زمانی در سطح قابل

دهد، مقادیر قطر  نشان می AVEهای تحقیق و جذر های دیگر باشد. نتایج بررسی همبستگی سازههمبستگی آن سازه با سازه

تر های دیگر( بیش هرسازه(، از مقادیر پایین )ضرایب همبستگی بین هر سازه با سازه AVEاصلی ماتریس )جذر ضرایب 

هاست. همچنین نتایج حاصل از برآورد ضرایب برای قبول بودن روایی واگرای سازه دهنده قابل آمده و این مطلب نشان دست به

بیشتر باشد بیانگر صحت رابطه بین  96/1از  tکه مقادیر  شده است. درصورتی ( ارائه4در جدول )ارزیابی بخش ساختاری مدل 

منظور بررسی کفایت و کیفیت ابزارهای  درصد است. همچنین به 95های تحقیق در سطح اطمینان  ها و درنتیجه تائید فرضیه سازه

−1لوک متغیر مکنون و برای هر ب( SSE)بینی  گیری، مجموع مجذورات خطای پیش اندازه 𝑆𝑆𝐸

𝑆𝑆𝑂
شاخص وارسی اعتبار   

 را نشان می دهد. 67مشترک

 (: شاخص وارسی اعتبار اشتراک متغیرهای پنهان3جدول )

1-SSE/SSO SSE SSO مجموع 

 فساد اقتصادی 392 298.26 0.24

 عدالت مالیاتی 392 243.95 0.38

 فرار مالیاتی 490 344.54 0.30

 اطرافیان ریتأث 588 402.97 0.31

 اخلاقیات 392 311.93 0.20

گیری از کیفیت مناسب  باشد، بنابراین مدل اندازه اینکه شاخص وارسی اعتبار مشترک تمامی متغیرهای پنهان مثبت می به باتوجه

 شده است. ( ارائه6ها در جدول ) برخوردار است. درنهایت ضرایب مسیر و معناداری آن

                                                 
66

 Average Variance Extracted 
67

 CV-Community 
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 ضرایب متغیرهای تحقیق(. معناداری 2شکل )

 
 (. ضرایب مسیر و بارهای عاملی3شکل )

 است. شده داده نشان(. ضرایب اثرگذاری متغیرها بر یکدیگر 4موارد فوق، در جدول ) به باتوجه

 (: نتایج حاصل از برازش مدل4جدول )

 ضریب متغیر تأثیرپذیر جهت متغیر تأثیرگذار

 عدالت مالیاتی
 مستقیم

 فرار مالیاتی
0.476- 

 -0.0723 غیرمستقیم
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 -0.548 کل

 اطرافیان ریتأث

 مستقیم

 فرار مالیاتی

0.073 

 0.332 غیرمستقیم

 0.405 کل

 0.131 فرار مالیاتی مستقیم فساد اقتصادی

 -0.503 فرار مالیاتی مستقیم اخلاقیات

 ی تحقیقها افتهمنبع: ی

مستقیم و غیرمستقیم بر فرار مالیاتی منفی و معنادار است. از طرفی  صورت بهعدالت مالیاتی  ریتأث آمده دست بهنتایج  بر اساس

مثبت و معنادار دارد و  ریتأثاست. فساد اقتصادی بر فرار مالیاتی  آمده دست به دار یمعناطرافیان بر فرار مالیاتی به لحاظ آماری  ریتأث

 خواهد شد. ارائهدر بخش بعد  آمده دست بهجیه ضرایب منفی و معنادار دارد. تو ریتأثاخلاقیات نیز 

 گیری و ارائه پیشنهادها جهینت

، اما اند شده یمعرفعوامل بسیاری برای ایجاد فرار مالیاتی . دهد ای جهانی است که در همه جوامع رخ می فرار مالیاتی پدیده

کننده اصلی فرار مالیاتی از  تعیین عوامل عنوان به، اطرافیان ریتأثو   مالیاتی، اخلاق عدالتعوامل چهارگانه رفتاری، یعنی فساد، 

بر فرار مالیاتی  اطرافیان ریتأث، اخلاق، و عدالتفساد،  ریتأثمطالعات قبلی که به بررسی . اند شده گرفتهاجتماعی در نظر  ریتأثدیدگاه 

مالیاتی، اخلاق  عدالتکه فساد،  قرار داده است یمورد بررس، این مقاله مفهومی، مدلی را رو نیازا. اند، بسیار محدود هستند پرداخته

فساد بر فرار مالیاتی  ریتأث، آمده دست بهبر اساس نتایج  .ردیگ یبرمدر  رابینی فرار مالیاتی  عوامل پیش عنوان بهرا  اطرافیان ریتأثو 

در  اتیمتوجه شوند که دولت فاسد است و مال دهندگان اتیمالاگر است. در توجیه این ضریب بایستی گفت،  دار یمعنمثبت و 

 رگذاریتأث شانیا یاز سو یاتیمال نیخود بر رفتار تمک به نوبه نیو ا کنند یم دایپ یاحساس بد ،شود ینمخرج  حیصح یها بخش

مطابقت با  زیو اعتماد به دولت و ن رشیپذ یرا برا دهندگان اتیمال لیتما یطورکل به تواند یم نیاز فساد همچن ییاست. سطح بالا

 خاص کاهش دهد. به طوررا  یاتیمال نیقوان

، بر اساس نتایج تحقیق رابطه منفی و معناداری بین دو متغیر مذکور وجود دارد. یاتیفرار مالعدالت مالیاتی بر  ریتأثدر توجیه 

 لیاست، تما دهندگان اتیمال گریاز د شتریها ب آن یاتیالم بدهی کنند یمکه تصور  یدهندگان اتیمالدر توجیه این ضریب باید گفت 

را  یاتیمال نیاز قوان یرویپ ،یستان اتیدر حوزه مال ینابرابر رسد یبه نظر م ن،ی. همچنکمتری برای تمکین از مالیات خواهند داشت

 .کند یم فیتضع

 یعموم یایمزا ثروت ) عیاست و بر توز یراخلاقیغ یا دهیپدی اتیفرار مالاخلاقیات بر فرار مالیاتی منفی و معنادار است.  ریتأث

 ریتحت تأث زین نفعان یذ ریسا که یطور به گذارد، یم ریتأثها  بخش نیا انیدر م ( شوند یم یمال نیتأم یاتیمال یا که توسط درآمده

 گریها و د به ارزش یوابستگ ،یخودپرست ،ییاقتدارگرا ،یبه استدلالات اخلاق یفرد ی. هنجارهارندیگ یقرار م یعمل نیچن

استدلال  که یهنگاموجود دارد؛  یتوجه قابل یهمپوشان یفرد یاتیها و اخلاق مال هنجارها، ارزش نی. بشوند یمربوط م ها یژگیو

اطرافیان بر فرار مالیاتی  ریتأث . رخ خواهد داد ادیاحتمال ز به مالیاتی داوطلبانه نیباشد، تمک تر افتهی توسعه یاتیاخلاق مال ای یاخلاق

پذیرند، بیشتر احتمال دارد  می ریتأثهای غیرقانونی  خود در فعالیت روابط اجتماعیکه از  یدهندگان اتیمالاست.  دار یمعنمثبت و 

در  .دهد ها را شکل می افراد یا ملت ،های خاص های فرهنگی گروه بخشی از ویژگی همتایان ریتأث . تمکین مالیاتی نداشته باشندکه 
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برای پرداخت  دهندگان اتیمال، تمایل نی؛ بنابرا گیرند رفتارهای مالیاتی دیگران قرار می ریتأث تحت دهندگان اتیمالمالیات،  حوزه

های خود را  دیگر نیز مالیات دهندگان اتیمالها این باور را داشته باشند که  زمانی بالا خواهد بود که آن ادیاحتمال ز بهمالیات 

هایی مانند خانواده، همسالان، دوستان و  ممکن است توسط افراد یا گروه دهندگان اتیمالگیری  ، تصمیمرو نیازاکنند.  می پرداخت

و آن را  دهند یممردم زمانی نسبت به پرداخت مالیـات رغبـت نـشان ، آمده دست بهبر اساس نتایج  . قرار گیرد ریتأث تحتهمکاران 

مسیر پرداختی آنان در  و بـه ایـن بـاور برسـند کـه مالیـات داشته باشندکه نسبت به دستگاه مالیاتی اعتماد  رندیپذ یمداوطلبانـه 

مالیاتی رسیده باشند، لذا  به پرداخت مالیات خواهند بود که بـه بـاور مایل وقتی ،درمجموع خواهد شـد و درست هزینه

باور  روش برای افزایش میـزان و درجـه نیتر مهمو  باشد یممالیاتی کشور و دولت سیستم مهـم  یها وشراعتمادسـازی از 

جمعی درباره نحوه هزینه مالیـات  یها رسانهاز طریق  یرسان اطلاعمالیاتی، عملکرد بهینه دولت خواهد بود. در ایـن راسـتا 

مردم و نیز عمل به شعارهای خود  یها خواستهباید در برآوردن  دولـت لذا؛ شود یماعتماد مردم  افزایشباعث  پرداختـی مـردم،

 .خواهد نمود تـشویقو عدم تمکین مالیاتی  یزیگر قانونرا به  ها آنو بدیهی است که عدم توجه کافی مردم را دلسرد و  تلاش کند

 منابع و مآخذ
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