
 
 

 442-467،صص1399پایيز(، 11)پياپي سومم، شماره سوان، سال رشناسي سياسي ایپژوهشي( جامعهـعلمي )مقاله علمي  فصلنامه

 طراحي مدلي جامع جهت ارتقاء صداقت علمي دانشجویان دانشگاه آزاد

 1محمدرضانعمتی

 2جو  رشادت حمیده

 3آراسته  حمیدرضا

 چکيده

آزاد در   هایدانشگاه دانشجویان صداقت علمی  ارتقاء برای پژوهش حاضر به منظور ارائه مدلی جامع     

جامعه آماری این تحقیق در بخش کیفی   کیفی( است.  -انجام پذیرفت. روش تحقیق آمیخته )کمی  استان اردبیل

دانشگاه در  فعال  عالی  آموزش  اردبیلهای  متخصصان  استان  نمونهمی  آزاد  از روش  با  باشند.  هدفمند  گیری 

نفر از    20هایی نیمه ساختاریافته از  گیری از فن گلوله برفی و بکارگیری معیار اشباع نظری در مصاحبه بهره

-کلیه دانشجویان فعال به تحصیل در دانشگاه  ،جامعه آماری در بخش کمی پژوهش رامتخصصان استفاده شد.  

نمونه به کمک جدول مورگان    384تشکیل دادند. تعداد     99-00تحصیلی    در نیمسال اول استان اردبیل  آزاد  های  

استف با  آماری  از جوامع  هریک  نمونهاز  از روش  انتخاب گردید. روش جمعطبقه  گیری اده  نسبتی  آوری ای 

می ساخته  محقق  پرسشنامه  کمی  بخش  در  از   باشد.اطلاعات  محقق  پرسشنامه،  روایی  تعیین  در خصوص 

از  با استفاده  اولیه سوالات پرسشنامه  مساعدت و همفکری متخصصان این حوزه استفاده کرده است پایایی 

های آماری برای بررسی اهداف و سؤالات از آزمون  مورد تایید واقع گردید.  %90باخ در سطح  روش آلفای کرون

روش تحلیل عاملی  و  ، بارتلتKMOای، آزمون ویلکاکسون، آزموناسمیرنف، آزمون دو جمله -کلموگروف

برای تعیین اعتبار و تناسب مدل طراحی  و  ؛ رتبه بندی ابعاد و مولفه ها بر اساس ضرایب استاندارد  تأییدی  

از شاخص ترکیبی)AVEهای روایی همگرا) شده  پایایی  آلفای  (CR( و روایی واگرا)فورنل و لارکر( و  و 

و معیار   Tدارییب معنیکرونباخ استفاده شد. برای برازش مدل تحلیل عاملی از مدل ضرایب استاندارد و ضرا

R Square    2یاR    2و معیارQ    استفاده گردید. همچنین برازش مدل کلی پژوهش با معیارGOF  انجام پذیرفت .  

و  مؤلفه    15،  (  پژوهشی، حرفه ای، فردی/اجتماعی، آموزشیبعد اصلی )  4نتایج پژوهش مدل نهایی که شامل 

 را مورد تأیید قرار داد.  باشنددانشجویان می خص فرعی در حوزه ارتقاء صداقت علمیشا  66

دانشجویان، نظام    علمیهای صداقت  ها و شاخصد، مؤلفه ،دانشجو، ابعاصداقت علمی  :هاکليد واژه     

 آموزش عالی ایران. 

 

 
 اقتصاد، و مدیریت دانشکده عالی، آموزش مدیریت گروه عالی، آموزش مدیریت رشته تخصصی دکتری دانشجوی 1

 ایران  تهران، اسلامی،  آزاد دانشگاه وتحقیقات، علوم واحد

 دانشگاه تحقیقات، و علوم  واحد اقتصاد، و مدیریت دانشکده عالی، آموزش مدیریت رشته تخصصی دکتری دانشیار، 2

  ایران)مسئوول مکاتبات( تهران، اسلامی، آزاد

hamidehreshadatjoo78@gmail.com 

   ایران تهران، خوارزمی، دانشگاه  مدیریت، دانشکده عالی، آموزش مدیریت رشته تخصصی دکتری استاد، 3

2/99/ 02تاریخ دریافت:   

99/ 16/6تاریخ پذیرش:   
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 مفدمه 

از موضوعات جنجال برانگیز در آموزش عالی می باشد به    امروزه بی صداقتی علمی     

شده  تبدیل  عالی  آموزش  جدی  نگرانی  و  دانشگاهی  مهم  مباحث  از  یکی  به  که   نحوی 

از.  (1396است)همتی،   آموزشی و هم  از لحاظ  را، هم  لحاظ پژوهشی،    و فرآیند تحصیلی 

. تولید علم و همچنین تربیت نیروی انسانی مورد نیاز جامعه از  میدهد  مـورد تهدیـد قـرار 

مهمترین کارکردهای آموزش عالی محسوب می شود که بایستی در محیط رقابتی سالم صورت  

تا زمینه برای ارتقاء افراد بر اساس توانایی و لیاقت و تخصص فراهم گردد؛ از جمله  ،  پذیرد

بین می برد عدم صداقت علمی  عواملی که امکان رقابت سالم در محیط های آموزشی را از  

از آفت های نظام آموزشی محسوب می شود و بیشترین آسیب را به رشد   است؛ این موضوع،

می سازد و نظام آموزشی را مورد تهدید جدی قرار می دهد)سیمون و توسعه علمی کشور وارد  

 (2004کار مک کلاف و همکاران،

( خاطر نشان کرده اند که یکی از رسالت  2008) 2(  و زچرو2009) 1استرین و همکاران 

های مهم آموزش عالی این است که دانشجویان را به استاندارد های اخلاقی مرتبط با حرفه 

. در واقع آموزش اخلاق علمی و اخلاق حرفه ای  ای مرتبط با آن مسلط نمایدو روشه شان  

( و آن 2014  3یک بخش مهم صلاحیت و رسالت دانشگاهها می باشد . )رایزانن و لوفستروم 

کنشگران   بین  )در  اخلاقی  رفتارهای  ترویج  در  بایستی  دانشگاهها  که؛  است  مفهوم  این  به 

( چرا که، دانشجویان دانشگاهها، با همکاری 2012)لوفستروم  دانشگاهی( پیشتاز و فعال باشند  

اعضای هیات علمی، با انجام پژوهش در حیطه های تخصصی خود، آموزش عالی را در تولید  

علم یاری می کنند؛ که هدف از تولید علم کشف واقعیات و بهبود وضع انسان است ؛ حال  

نامتعارف آمیخته گردد ، منجر به فساد علمی اگر این عمل با ابزارهای غیر اخلاقی و ناروا و  

شده و با هدف تولید علم سازگاری ندارد و بر کسی پوشیده نیست که تمام این پدیده ها بی 

(    568:    2013فایده، بی معنی، غیر اخلاقی و ممنوع است .)شیخ زاده هریس و همکاران  

ه صورت نوشته یا نانوشته، متعهد غافل از آنکه همه ما وقتی وارد جامعه دانشگاهی می شویم ب

می شویم که با صداقت به تولید علم بپردازیم تا دانش تراکمی ممکن شود. اما متاسفانه در  

 
1 - strain et al 
2 -zuchero 
3 -Rissanan & Lofstrom 
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این دو سه دهه ی اخیر تجاربی در جامعه دانشگاهی در حال رخ دادن است که این تجارب  

را نمی سازند که  حاکی از آن است که صداقت علمی و تولید علم، به اتفاق هم معادله ای  

 اولی با دومی جمع شود .  

فقره از مقاله های پذیرفته    3247( با بررسی  2005)  1مارتین سون، اندرسون و دویرز     

شده توسط کمیته پژوهشی وجود حداقلی از مسائل غیر اخلاقی و غیر علمی را در آن یاد آور 

همکاران   و  )ادیب  اند  سالمارش)152:    1394شده  که  2004(  کرده  ادعا  از    15(  درصد 

ت در  استرالیا  دانشگاههای  در  تکمیلی  تحصیلات  کرده دانشجویان  علمی  سرقت  کالیفشان 

( حاکی از  2006همچنین نتایج پژوهش مک کب، باتر فیلد و تریوینو)  (.5:  2008  2اند)مونت 

دانشجویان کارشنا  56آن است که   ایالات    32در    سیدرصد  و  دانشگاههای کانادا  دانشکده 

(   2004)3ف از نگاه دیرو  ؛ استقبال کرده اند.فتارهایی که متضمن بد اخلاقی استمتحده از ر

نیز صداقت علمی مسئله بسیار مهم و دغدغه ی اصلی  بسیاری از دانشکده ها و محیط های 

 (. 7:   2008دانشگاهی است)مونت 

با توجه به آنچه که اظهار شد، بنا به اظهار صاحبنظران؛ متاسفانه عدم صداقت علمی       

شده است، و ادامه ی حرکت در  در بسیاری از رشته ها و اکثر کشور ها به امر عادی تبدیل  

همچنین    این مسیر؛ آموزش عالی را در یک بحران کیفیتی مهلک غوطه ور خواهد ساخت.

یافته های تحقیقاتی و آمارهای گزارشاتی توسط محققان ایرانی؛ حاکی از آن است که صداقت  

)فراستخواه   دارد  انگیزی  بسیار اسف  ایران وضعیت  در  پو 1385علمی  کهنه  و ، جمیله  شی 

همکاران  1393سادات سدیدپور   و  آبادی  بهمن  در   .(1393،  عالی  آموزش  گفت  میتوان  و 

تربیت انسان آکادمیکی که دارای هویت باشد دچار شکست شده است بر اساس آمار و نتایج  

تحقیقات مختلف، تخلفات گسترده در حوزه پژوهشی اعم از تحقیقات غیر کاربردی، داده  

توجهی به حقوق ذینفعان پژوهش، سیاسی کاری در فرآیند داوری سازی، سرقت علمی، بی  

و انتشار آثار علمی در آموزش عالی ایران یافت می شود و وجود تعداد زیادی از موسسات  

بیرونی که در زمینه ی تدوین پایان نامه و مقالات مختلف فعالیت می نمایند آنهم در کنار یکی 

ایران نشانه روشنی بر این ادعا می باشد و در تحقیقات  از بزرگترین و بهترین دانشگاه های  

 
1 - Martinson and Anderson and Devires  
2 -Mundt  
3 - Dieruf  
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 ؛ 1385؛ مبشر و همکاران،1384؛ حسینی داورانی،1378مختلف به آن اشاره شده است)توکل،

زاده،1386شعبانی، آخوند  و  رضایی  خالقی،1386؛  بلوکی،1387؛  لشکر  ؛  1387؛  

(. در 1392د و همکاران،؛ مطلبی فر1389؛ افشار و نعمتی،1389؛  فراستخواه، 1388رضائیان،

اندازه حوزه  به  آن  آثار  شاید  ولی  باشد،  می  بدتر  مراتب  به  نیز وضعیت  آموزش  حوزه ی 

و   دانشجویان  توسط  کلاسها  گرفتن  سرسری  همچون  مواردی  نباشد.  رصد  قابل  پژوهشی 

اساتید، عدم انجام درست و به موقع تکالیف تحصیلی، برگزاری کلاس های تهی از محتوا یا 

فاده از محتوای منسوخ، و... از جمله موضوعاتی است که گریبان گیر آموزش عالی ایران  است

؛ مهرام و  1384در این حوزه می باشد و در تحقیقات مختلف به آن اشاره شده است)شریفیان،

بر این .  (1389؛ گل پرور،1389؛ فراستخواه،1385؛ قاضی طباطبایی و همکاران،1384همکاران،

صریح کرد که در عصر حاضر ارتقاء مداوم کیفیت علم، دانشگاه و آموزش  اساس می توان ت

عالی مستلزم توسعه ی درون زای فرهنگ صداقت علمی است که به نوبه ی خود نیازمند خود 

تنظیمی و التزام به کیفیت در میان دانشجویان آموزش عالی است. هر چه آموزش عالی بیشتر 

به اعتبار، و تضمین کیفیت آن مخصوصا در حوزه محل توجه واقع شود؛ حساسیت نسبت  

 (  57  : 1390آموزش و پژوهش نیز افزایش می یابد )علیزاده اقدم و همکاران 

بنابراین بررسی صداقت علمی دانشجویان موضوعی است که باید بطور منظم مورد توجه  

مولفه های   قرار گیرد. ازطرف دیگر تنها بررسی صداقت علمی کافی نیست و شناخت ابعاد و

تواند موجب شناسایی   که می  بسیار مهم است چرا  نیز  آنها  برنامه ریزی در زمینه ی  و  آن 

 داری صداقت علمی دانشجویان شود  فعالیت های لازم جهت ارتقاء و پای

با توجه به تتوع ابعاد، مولفه ها و شاخص های صداقت علمی و همچنین نبود دید جامع 

با بررسی ابعاد، مولفه  و مورد توافق در نمونه های مطالعه شده، این تحقیق در صدد آن است  

لی جامع به منظور ارتقاء صداقت علمی  ی مشترک و مورد توافق به ارائه مدها و شاخص ها

مده الگو که بر آمده از نتایج بدست آ  د تا مدیران آموزش عالی بتوانند از ایندانشجویان بپرداز

 از پژوهش حاضر است، بهره مند شوند. 

 پيشينه تحقيق 

در موضوع پژوهش اشاره   ده ای از تحقیقات انجام شده داخلی و خارجیدر ادامه به گزی 

 می گردد:
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عنوان»  (1398اسلامیان) با  خود  تحقیق  اخلاق  شناسایی  در  های  نشانگر  و  ها  مولفه 

« مولفه ها و نشانگرهای پژوهش در آموزش عالی و واکاوی آنها در منابع روش تحقیق

 واکاوی و شناسایی نموده است، بر اساس نتایج تحقیق    ،اخلاق پژوهشی را در پژوهش خود

عبارتند  مولفه و برای هر مولفه نشانگرهایی برای اخلاق پژوهش مطرح نموده که مولفه ها    3

از:اصول اخلاقی پژوهشگر و مولفه های مربوط به آن؛ مولفه های اخلاقی مرتبط با شرکت  

کنندگان و موارد مرتبط با آن؛ اصول اخلاقی مرتبط با انتشار نتایج پژوهش و موارد مرتبط با  

  «عوامل موثر بر سرقت علمی دانشجویان ( در تحقیق خود با عنوان »1396همتی علمدار)آن  

این نتیجه رسیدند که فقدان خود کارآمدی دانشجویان، مدرک گرایی، فقدان آموزش مناسب   به

تنبیه و مواخذه، میانگین نمره سایر دانشجویان،  از  با سرقت علمی، نداشتن ترس  در رابطه 

فضای  وجود  علمی،  سرقت  با  برخورد  برای  مناسب  کار  و  ساز  و  قوانین  نبود  همچنین 

از مجازی  و  بر سرقت علمی هستند.  الکترونیکی  گذار  اثر  (در 1396افقی)   مهمترین عوامل 

مورد بررسی قرار داده   تقلب را از دیدگاه استادان و کارشناسان مسئول آموزشتحقیق خود  

تکالیف  انجام  در  درسی،کوتاهی  موضوع  بر  تسلط  عدم  که  است  رسیده  نتیجه  این  به  و 

برای امتحان، عدم اجرای قوانین و مقررات، نداشتن انگیزه کافی،  دانشجویان، عدم آمادگی 

ی فضای جلسه امتحانی، نبودن بلوغ اجتماعی کافی در دانشجویان، مدرک گرایی، بزرگ نمای

 کاذب نمرات امتحانی از عوامل تاثیر گذار بر گرایش به تقلب در میان دانشجویان می باشد.

»(1395آهنچیان) شناسایی  امتحاناتبا هدف  در  تقلب  بروز  بر  موثر  را  عوامل  پژوهشی   ،»

تواند   5انجام داده و از تجزیه و تحلیل مجموع داده ها   مولفه استخراج کرده است که می 

دانشجوی  بکشد که  تجارب  به تصویر  را  امتحانات  در  تقلب  از پدیده  تکمیلی  ان تحصیلات 

عبارتند از: عوامل تربیتی، آموزشی، تحصیلی، اجتماعی، و محیطی. وی نتایج پژوهش را در  

دو مقدمه کلی و ساختاری دسته بندی کرده است که از این نظر عوامل درونی عواملی هستند  

فت های شخصی و همچنین محیط خانواده او مرتبط می شود.  که به استعداد، ادراکات، و دریا 

و عوامل ساختاری نیز آن دسته از عواملی هستند که از محیط اطراف بر عملکرد شخص در  

کند.  ار می  وارد  نیرو  تقلب  به  همکاران)تکاب  و  زاده  هدف   (1395عباس  با  پژوهشی  در 

دادند؛ عوامل فردی)کامروایی    « نشان بررسی عوامل زمینه ساز پایبندی به اخلاق پژوهش»

پذیری،  ساختاری)جامعه  و  پژوهشگران(  دینداری  و  پژوهش  به  ابزاری  نگرش  ارتجالی، 

فشار   مادی،  غیر  رفاه  از  نبودن  برخوردار  مادی،  رفاه  ار  نبودن  برخوردار  ناقص،  آموزش 
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روشمند جامعه،  هنجارهای   نظارت  عالی  آموزش  در  محوری  کمیت  اجتماعی،  یادگیری 

جامعه و جامعه علمی به دانشجو( مشوق پیروی نکردن از معیارهای  ، و نگرش منفی  ضعیف

دوکسا سروری)عادی شدن( بی هنجاری علمی به عنوان هسته مرکزی اخلاق پژوهش است و  

میزان آگاهی  »در پژوهش خود با عنوان  (،  1393جمشیدی بروجنی و همکاران )می باشد.  

از مصادیق سرقت علمی و  تکمیلی  دانشجویان تحصیلات   اهواز  دانشگاه شهید چمران 

مهارت های اخلاق  ( با عنوان » 2014نتایج تحقیق رایزانن و لوفسترم)می .« عوامل مؤثر بر آن

« نشان داد که دانشجویانی که قبلا  پژوهش دانشجویان و دانشگاه به عنوان محیط یاد دهنده

کرده اند؛ بیشتر به اصول صداقت علمی ارزش ها و هنجارهای حرفه ای شان کار    بر روی  

« عنوان صداقت علمی»  د و مشتاق هستند که این اصول را در عمل بکار گیرند.تعهد دارن

سال   در  کاترل  توسط  که  است  نتایج    2014پزوهشی  است.  گرفته  انجام  اسنادی  روش  به 

پژوهش نشان داده سیستم های کارآمد و عملیاتی از فرآیند نظارت و بازرسی برای تضمین 

در پژوهشی    1فیشر و همکاران  2013در سال   مهم می باشد.   بسیار   پژوهشعلمی و صداقت  

« ذیری دانشجویان تحصیلات تکمیلی نسبت به رفتارهای علمی مسئولانهجامعه پبا عنوان » 

فارغ  اخیرا  و  تحصیل  به  مشغول  روانشناسی  دکتری  دانشجویان  تجارب  از  ملی  پیمایشی 

به  دانشجویان  تشویق  چون  هایی  سازه  که  رسیدند  نتیجه  این  به  اند؛  داده  انجام  التحصیل 

و آموزش رفتار علمی مسئولانه از طریق    صداقت، تجارب پژوهشی دانشجویان، مدل سازی

مدرس، سیاست های رفتار مسئولانه گروه آموزشی و مدل سازی رفتارهای علمی مسئولانه از  

(در 2010)2پری   طریق هیات علمی، رفتارهای علمی مسئولانه و صادقانه را پیش بینی می کند.

« ، فتارهای دانشجویانتبیین سوءرفتارهای پژوهشی؛ نگرش به سوء رپژوهشی با عنوان » 

نگرش دانشجویان و درک آنان را از سوءرفتارهای علمی در یک دانشگاه بزرگ کسب و کار 

مورد بررسی قرار داده اند. نتایج این پژوهش نشان داده که در بحث پیشگیری از سرقت ادبی، 

سرقت های علمی ناخواسته و سهوی به میزان قابل توجهی    از  و  آموزش بیشترین تاثیر را دارد

 کند پیشگیری می  

 سوالات پژوهش 

 
1 . Fesher et al 
2 . perry 
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 سوالات پژوهش از قرار زیر است: 

  ابعاد و مولفه های صداقت علمی دانشجویان دانشگاه ازاد کدامند؟ -

 چگونه است؟   در دانشگاه های آزادوضعیت موجود صداقت علمی دانشجویان  -

 مدل پیشنهادی ارتقاء صداقت علمی دانشجویان چگونه است؟ -

 درجه تناسب مدل پیشنهادی به چه میزان است   -

 اجرای تحقيق روش

به عنوان پژوهش استفاده   2اکتشافی   1از روش پژوهش آمیخته   ،از نظر فرآیند اجرای پژوهش

متوالی   آمیخته  پژوهش  از روش  اکتشافی  آمیخته  تحقیق  روشهای  میان  از  و  است.    – شده 

داده های کیفی گردآوری و تحلیل می شوند، ده گردیده است. در این طرح ابتدا  ااکتشافی استف

و تحلیل  سپس در مرحله دوم داده های کمی گردآوری و تحلیل می شوند در نهایت نیز، هر د

 ( 1395)طیبی و همکاران،کیفی و کمی یکجا مورد تفسیر قرار می گیرند

در پژوهش حاضر، سوالات مبنای تصمیم گیری قرار گرفتند. برای این منظور برای سوال  

استفاده شد که با استفاده از چارچوب نظری و پژوهش های مرتبط    3اول از رویکرد فراترکیب 

از طرح نظامند برای بررسی دیدگاه خبرگان و متخصصان در  پیشین انجام گرفت و همچنین  

طرح نظام    استخراج ابعاد و مولفه ها و شاخص های صداقت علمی دانشجویان استفاده گردید.

ء  به سطح بالایی از نظریه های داده بنیاد ارتقا  1998در سال     4مند توسط استراس و کورین 

ن دیدگاه محقق برای تحلیل داده ها کیفی گردآوری شده، سه  پیدا کرد، ایجاد شد. بر اساس ای 

و  بگذارد  سر  پشت  باید  را  گزینشی  کدگزاری  و  محوری،  کدگزاری  باز،  کدگزاری  مرحله 

تصویری یا  منطقی  پارادایم  عرضه  به  تدتجسم  همچنین  حال  در  نظریه  یک  از  می ی  وین 

 (. 1395پردازد)بازرگان،

 
1. Mixed Method 
2 . Exploratory 
3 . Meta-synthesis 
4 . Strauss & Corbin 
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بنابراین باتوجه به کیفی بودن داده ها، از یکی از معروف ترین شیوه تجزیه و تحلیل داده  

های کیفی استفاده شده است که کدگزاری باز نام دارد در این شیوه کدگزاری، کدها از متن  

باز( می شود)کدگزاری  استخراج  استخراج شده مجددا   مقاله  این کدهای  بر روی  و سپس 

کدگزاری دیگری صورت می گیرد که مفاهیم را شکل می دهد)کدگزاری محوری( و در نهایت  

بر روی مفاهیم نیز کد گزاری دیگری )کدگزاری انتخابی( صورت می گیردتا مقوله ها حاصل 

  (1395مقوله« )طیبی و همکاران،    –مفهوم  –کد   – شود »متن 

ن آموزش عالی قعال در دانشگاه  این تحقیق در بخش کیفی متخصصا  ریعه ی آماجام 

های آزاد استان اردبیل می باشند. از روش نمونه گیری هدفمند و بهره گیری از فن گلوله برفی 

بکارگیری   نیمه و  های  مصاحبه  نهایت  در  شد.  استفاده  ها  مصاحبه  در  نظری  اشباع  معیار 

متخصصان صورت گرفت. جامعه آماری در بخش کمی پژوهش را    نفر از  20ساختاریافته از  

نفر( در نیمسال  21369کلیه دانشجویان مشغول به تحصیل در دانشگاه های آزاد استان اردبیل)

نمونه طلایی به کمک جدول جرسی    384تشکیل دادند. تعداد    1399-00اول سال تحصیلی  

نسبتی انتخاب گردید. روش جمع آوری  و مورگان با استفاده از روش نمونه گیری طبقه ای  

اطلاعات در بخش کمی پرسشنامه محقق ساخته است که شامل دو بخش است: بخش اول  

رشته   تحصیلی،  مقطع  تاهل،  وضعیت  جنسیت،  عمومی)سن،  اطلاعات  و  فردی  اطلاعات 

و بخش دوم که بخش اصلی و مربوط به سوالات و مدل پژوهش    تحصیلی، و ترم تحصیلی( 

بر  است، مشت در طیف    66مل  و وضعیت مظلوب(  دو وجهی)وضعیت موجود  بسته  سوال 

 لیکرت. 5درجه بندی 

ناسایی گویه ها و مولفه ها، پرسش نامه محقق ساخته تنظیم و مورد استفاده قرار  پس از ش 

نفر از استادان صاحب نظر    30گرفت که روایی صوری و محتوایی آن در بخش کیفی به تایید  

نیز از روش ضریب  و   این حوزه در دانشگاه های آزاد رسید و در بخش کمی  متخصصین 

محتوا) روایی  روایی)CVRنسبی  شاخص  و   )CVI  روایی نسبی  ضریب  شد.  (استفاده 

)(  CVR=0.79محتوا) محتوا  روایی  میزان CVI=0.86و شاخص  از  بالاتر  که  شد.  تعیین   )

لاوشه) ابزار0.62تعیین شده جدول  پایایی  است  روی    (  آزمایشی  اجرای  با  از    30نیز  نفر 

دانشجویان و محاسبه ضریب آلفای کرونباخ مورد تایید قرار گرفت که نتایج جدول به شرح  

 ذیل است  
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 پرسشنامه   : پایایی سوالات  1جدول 
تعداد   مولفه   ابعاد 

 سوالات 

آلفای  

 کرونباخ

    هر مولفه 

وضعیت 

 پایایی 

 پژوهشی

747/0 

 قابل قبول    . 784 14 پژوهش کننده   

 قابل قبول    . 777 6 پژوهش شونده  

 قابل قبول    . 703 5 نتایج پژوهش 

فنی   اصول 

 پژوهش

 قابل قبول    . 727 6

 آموزشی 

806/0 

 قابل قبول   . 741 3 آزمون 

 مناسب    .. 871 3 تکالیف درسی  

 حرفه ای 

877/0 

 عالی  . 930 3 مسئولیت پذیری 

و  جویی  برتری 

 رقابت  

 عالی  . 915 3

 قابل قبول   . 787 3 نظم پذیری 

اخلاق عمومی  

 فردی/اجتماعی 

800/0 

 قابل قبول    . 735 3 صادق بودن  

 قابل قبول    . 767 5 احترام به دیگران  

هنجارهای  

 اجتماعی 

 قابل قبول    . 712 3

 مناسب   . 890 3 عدالت و انصاف  

 قابل قبول    . 725 3 همدردی  

 عالی   . 974 3 وفاداری 

 مناسب   802/0 66 کـل پرسشنامه 

ی تاییدی، آزمون رتبه  ، بارتلت و روش تحلیل عامل1KMOبرای بررسی سوالات از آزمون  

، و برای تعیین اعتبار و تناسب مدل طراحی شده از شاخص بندی بر اساس ضرایب استاندارد

)(و  2AVEهای روایی همگرا)  ترکیبی  پایایی  و  آلفای    (3CRروایی واگرا)فورنل و لارکر(  و 

و معیار    Tکرونباخ استفاده شد. برای برازش مدل تحلیل عامل تاییدی از ضرایب معنی داری  

(4GOF .انجام پذیرفت که نتایج در بخش یافته ها ارائه می گردد ) 

 
1  . Kaiser-Meyer-Olkin 
2 . Average varianxe Extracted 
3 . Composite Reliablity   
4 .  Goodness Of Fit 
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 یافته ها 

دانشجویان دانشگاه آزاد  سوال اول پژوهش: ابعاد و مولفه های صداقت علمی  

 کدامند؟

در پاسخ به سوال فوق، ابتدا به مطالعه و مرور ادبیات و پیشینه در داخل و خارج از کشور 

بعد اصلی ارتقاء صداقت علمی دانشجویان   4. بر اساس چارچوب نظری تحقیق  پرداخته شد

های آن با کمک  دانشگاه های آزاد بر اساس رویکرد این پژوهش تعریف، مولفه ها و شاخص  

آزمون تحلیل عاملی و نظر خواهی از متخصصان و اساتید راهنما و مشاور، شناسایی و تعیین 

 گردید که به شرح زیل می باشند:

نتایج   -1 شونده،  پژوهش  کننده(،  پزوهشگر)پژوهش  پژوهشی:  بعد  های  مولفه 

 پژوهش، اصول فنی پژوهش  

 رقابت و برتری جویی، نظم پذیری مولفه های بعد حرفه ای: مسئولیت پذیری،    -2

هنجارهای   -3 دیگران،  به  احترام  بودن،  صادق  فردی/اجتماعی:  های  مولفه 

 اجتماعی، عدالت و انصاف، همدردی، وفاداری 

 مولفه های بعد آموزشی: آزمون، تکالیف درسی   -4

و    KOMاملی( از آزمونهای  و روایی سازه)امکان انجام تحلیل عبه منظور کفایت داده ها  

 بارتلت استفاده شد.

 KMO: بررسی کفایت مدل و آزمون 2جدول 

 KMOمتغیر  معناداری آزمون بارتلت  تعداد سوالات  نام متغیر

 0.965 0.000 66تا  1سوالات   صداقت علمی دانشجویان 

است و سطح معنی    0.7بیشتر از    KMOهمانگون که در جدول بالا دیده می شود مقدار  

است. بنابراین روایی سازه پرسشنامه تایید می شود. لذا می توان   0.5داری آزمون بارتلت زیر  

 نتیجه گرفت داده های تحقیق برای تحلیل عاملی مناسب است.

  جدول زیر ابعاد ارتقاء صداقت علمی دانشجویان به همراه بار عاملی هر یک را نشان می 

   دده
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 : ابعاد صداقت علمی دانشجویان و بارهای عاملی هر یک از آنها  3ل جدو

 بارهای عاملی  تعداد گویه ها   ابعاد  

 0.775 31 پژوهشی 

 0.686 9 حرفه ای 

 0.683 20 فردی / اجتماعی  

 0.697 6 آموزشی  

 

دانشجویان   علمی  صداقت  موجود  وضعیت  پژوهش:  دوم  دانشگاهسوال    ی هادر 

 چگونه است؟ آزاداستان اردبیل 

به منظور مشخص نمودن وضعیت موجود صداقت علمی دانشجویان رتبه هر یک از مولفه  

، به شرح ذیل استفاده از شاخص ضرایب استانداردعوامل بر اساس پاسخ دهندگان و با  های  

 گردد.ارائه می 

 : نتایج رتبه بندی ابعاد در ارتقاء صداقت علمی دانشجویان 4جدول 

 رتبه شاخص ضریب استاندارد ابعاد 

 1 0.775 پژوهشی

 3 0.686 حرفه ای 

 4 0.683 فردی/ اجتماعی 

 2 0.697 آموزشی 

با توجه به جدول فوق به ترتیب بالاترین رتبه مربوط به بعد پژوهشی و پایین ترین رتبه  

 مربوط به بعد فردی / اجتماعی است  

 نتایج رتبه بندی مولفه های هر یک از ابعاد به شرح جدول زیر می باشد.

 : نتایج رتبه بندی مولفه های مربوط به هر یک از ابعاد 5جدول 

 رتبه  ص ضریب استانداردشاخ مولفه ها  ابعاد 

 1 0.893 پژوهشگر  پژوهشی 

 8 0.810 پژوهش شونده 

 5 0.845 نتایج پژوهش 
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 10 0.803 اصول قنی پژوهش

 4 0.854 مسئولیت پذیری  رفه ای ح

 6 0.840 رقابت و برتری جویی 

 8 0.810 نظم پذیری 

 14 0.745 صادق بودن  فردی / اجتماعی 

 13 0.768 احترام به دیگران  

 7 0.823 هنجارهای اجتماعی 

 11 0.792 عدالت و انصاف  

 12 0.781 همدردی  

 15 0.735 وفاداری 

 2 0.874 آزمون  آمورشی 

 3 0.868 تکالیف  

 با توجه به جدول فوق:  

اولویت در بعد پژوهشی مربوط به مولفه ی پژوهشگر و کمترین اولویت به مولفه   نبیشتری

. لازم به ذکر است مولفه ی پژوهشگر در بین سایر مولفه  ی اصول فنی پژوهش اختصاص دارد

در بعد حرفه ای بیشترین اولویت مربوط   ها بیشترین الویت را به خود اختصاص داده است. 

ختصاص دارد در بعد  و کمترین اولویت به مولفه ی نظم پذیری ا  مسئولیت پذیری  مولفه ی  به

فردی / اجتماعی بیشترین اولویت مربوط به مولفه ی هنجارهای اجتماعی و کمترین اولویت  

اختصاص به مولفه ی وفاداری دارد لازم به ذکر است مولفه ی وفاداری در بین سایر مولفه ها  

صاص داده است. در بعد آموزشی با دومولفه، مولفه ی  نیز پایین ترین اولویت را به خود اخت

 آزمون نسبت به مولفه ی تکالیف از اولویت بیشتری برخوردار است.  
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  مقایسه وضعیت موجود و مورد انتظار )آزمون ویلکاکسون(  : 6جدول

 

با توجه به جدول فوق در تمامی شاخص ها بین وضعیت موجود و مورد انتظار تفاوت  

منفی است، می توان گفت که وضعیت   Zمعنی داری وجود دارد و از آنجا که مقدار آزمون  

صدم است   5موجود از وضعیت مورد انتظار پایین تر است و چون سطح معنی داری کمتر از 

 این اختلاف معنی دار است. 

 

آماره ی   اختلاف وضعیت موجود و مورد انتظار

 Zآزمون 

سطح معنی 

 داری 

 نتیجه 

 اختلاف معنی دار  0.000 13.953- موجود   -پژوهش گر -مورد انتظار   -پژوهش گر

 اختلاف معنی دار  0.000 13.027- موجود   -پژوهش شونده -مورد انتظار   -پژوهش شونده

 اختلاف معنی دار  0.000 13.207- موجود   -نتایج پژوهش -مورد انتظار   -نتایج پژوهش

 اختلاف معنی دار  0.000 14.224- موجود   -اصول فنی پژوهش -مورد انتظار   -اصول فنی پژوهش

 اختلاف معنی دار  0.000 13.946- موجود   -مسئولیت پذیری -مورد انتظار   -مسئولیت پذیری

 اختلاف معنی دار  0.000 12.736- موجود  -رقابت و برتری جویی -مورد انتظار   -رقابت و برتری جویی

 اختلاف معنی دار  0.000 12.878- موجود   -نظم پذیری -انتظار مورد     -نظم پذیری

 اختلاف معنی دار  0.000 13.152- موجود   -صادق بودن -مورد انتظار   -صادق بودن

 اختلاف معنی دار  0.000 13.308- موجود   -احترام به دیگران -مورد انتظار   -احترام به دیگران

 اختلاف معنی دار  0.000 13.554- موجود   -هنجارهای اجتماعی -انتظار مورد   -هنجارهای اجتماعی

 اختلاف معنی دار  0.000 13.185- موجود   -عدالت و انصاف -مورد انتظار   -عدالت و انصاف

 اختلاف معنی دار  0.000 12.755- موجود   -همدردی  -مورد انتظار   -همدردی

 اختلاف معنی دار  0.000 13.817- موجود   - وفاداری -مورد انتظار   -وفاداری

 اختلاف معنی دار  0.000 13.098- موجود   -آزمون -مورد انتظار   -آزمون

 اختلاف معنی دار  0.000 12.801- موجود   -تکالیف درسی -مورد انتظار   -تکالیف درسی

 اختلاف معنی دار  0.000 14.879- موجود   -صداقت پژوهشی -مورد انتظار   -صداقت پژوهشی

 اختلاف معنی دار  0.000 14.564- موجود   -صداقت حرفه ای -مورد انتظار   -صداقت حرفه ای

  - صداقت فردی و اجتماعی -مورد انتظار   -صداقت فردی و اجتماعی

 موجود 

 اختلاف معنی دار  0.000 15.089-

 اختلاف معنی دار  0.000 13.869- موجود   -آموزشیصداقت   -مورد انتظار   -صداقت آموزشی
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آزاد  س دانشگاه  دانشجویان  علمی  ارتقاء صداقت  پیشنهادی  مدل  پژوهش:  سوم    وال 

 چگونه است؟

 در نهایت بر اساس یافته های پژوهش مدل نهایی به شکل زیر ارائه می گردد:

 ل نهایی ارتقاء صداقت علمی دانشجویان  : مد1شکل

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 :فلسفه مدل -1/1

تبیین جایگاه واقعی صداقت    - نهادینه کردن ابعاد و مولفه های صداقت علمی دانشجویان  

بهبود کیفیت دانشگاه ها از طریق بهیود و ارتقاء صداقت    -علمی دانشجویان در دانشگاه  

 تدوین مدل ارتقاء صداقت علمی دانشجویان در دانشگاه آزاد اسلامی   –علمی دانشجویان  

  

 ل: اهداف مد -1/2

ارتقاء و بهبود صداقت علمی دانشجویان    –تعین ابعاد و مولفه های صداقت علمی دانشجویان  

در    – دانشجویان  علمی  صداقت  ارتقاء  خصوص  در  قوانینی  و  قواعد  و  سیاستها  تدوین 

اخلاقی    – دانشگاه   غیر  رفتارهای  مخرب  عواقب  مورد  در  در    – آموزش  آگاهی  افزایش 

 خصوص صداقت علمی  

 

 

 

ابعاد و مولفه ها  -3  

 

 :مبانی نظری  -1/2

 

با   مرتبط  های  نظریه  و  ها  تئوری 

صداقت علمی: رویکرد نتیجه گرا؛  

رویکرد وظیفه گرا؛ رهیافت اخلاق  

فضیلت ؛ تئوری امر الهی؛ تئوری  

برخورد با جرایم یقه سفید؛ تئوری  

تئوری   شده؛  ریزی  برنامه  رفتار 

تئوری   بندورا؛  اجتماعی  شناخت 

هدف   تئوری  اخلاقی؛    – هوش 

درونگرای تئوری  ی؛  موفقیت؛ 

اجتماعی دورکیم؛   واقعیت  تئوری 

علم؛   هنجارهای  ضد  و  هنجارها 

بن   نظریه  اجتماعی؛  کنش  تئوری 

 مفام؛ نظریه پریک؛   

  

  

  

  

   

 

 :مبانی نظری  -2/2

  

نظریه  دیوید رزنیک؛ تئوری سرمایه  

علمی؛   سالاری  دکسا  اجتماعی؛ 

کنشگر   نظریه  بوردیو؛  عمل  نظریه 

اصول   فرهنگ؛  انتقال  نظریه  لاتور؛ 

اخلاقی   اصول  علمی؛  صداقت 

پژوهش؛   در  کنندگان  مشارکت 

انتشار   با  مرتبط  اخلاقی  اصول 

علمی؛   صداقت  سیاستهای  نتایج؛ 

  سازه های مرتبط با صداقت علمی: 

ساختار شازمانی؛ نظارت اجتماعی؛  

جامعه   فرآیند  اجتماعی؛  فشار 

علمی؛   خودکارآمدی  پذیری؛ 

معنویت   علم؛  به  ابزاری  نگرش 

  سازمانی 

  

  

  

  

 فرآیند اجرایی -4  

تعین شکاف بین   -تحلیل وضع موجود و مطلوب صداقت علمی دانشجویان  –تصویب ابعاد و مولفه ها و شاخص های ارتقاء صداقت علمی دانشجویان    –تشکیل کمیته اجرایی ارتقاء صداقت علمی دانشجویان در دانشگاه  

 ارزشیابی و باز نگری   -اجرا و پایش برنامه ارتقاء صداقت علمی دانشجویان  -صویب برنامه و نهایی کردن آنتدوین برنامه عملیاتی، ت  -وضع موجود و مطلوب و تعیین اولویت های صداقت علمی
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 سوال چهارم: درجه تناسب مدل پیشنهادی به چه میزان است؟

برای تعیین اعتبار و تناسب مدل طراحی شده و بررسی برازش مدل اندازه گیری تحقیق  

( و CR( و روایی واگرا)فورنل و لاکر( و پایایی ترکیبی)AVEاز شاخص های روایی همگرا) 

برای برازش مدل   تاییدی از ضرایب معنی تحلیل عاملی  آلفای کرونباخ استفاده شده است. 

 GOF، همچنین برازش مدل کلی پژوهش با معیار    R Square    ،2R    ،2Q  و معیار    Tداری  

 انجام پذیرفت  

 (AVEآلفای کرونباخ و روایی همگرا) ،پایایی ترکیبیمقادیر (: 4-30جدول )
 ( AVEروایی همگرا) آلفای کرونباخ  پایایی ترکیبی مولفه ها  

A1_   0.986 0.999 0.999 پژوهشگر 

A2_  0.989 0.998 0.998 پژوهش شونده 

A3_   0.977 0.994 0.995 نتایج پژوهش 

A4_  0.987 0.997 0.998 اصول فنی پژوهش 

A_  0.703 0.859 0.904 صداقت پژوهشی 

B1_  0.979 0.989 0.993 مسئولیت پذیری 

B2_  0.994 0.997 0.998 رقابت و برتری جوی 

B3_  0.995 0.998 0.998 نظم پذیری 

B_   0.697 0.782 0.873 صداقت حرفه ای 

C1_   0.992 0.996 0.997 صادق بودن 

C2_  0.982 0.995 0.996 احترام به دیگران 

C3_  0.982 0.991 0.994 هنجارهای اجتماعی 

C4_   0.990 0.995 0.997 عدالت و انصاف 

C5_  0.980 0.990 0.993 همدردی 

C6_  0.988 0.994 0.996 وفاداری 

C_  صداقت فردی و

 اجتماعی 

0.900 0.866 0.600 

D1_  0.994 0.997 0.998 آزمون 

D2_  0.990 0.995 0.997 تکالیف درسی 

 نظام بازخورد، ارزیابی و تجدید نظر مدل   -5

ارزیابی و سنجش چالش ها و تغییرات محیطی اجرای مدل و تهیه لیست آسیب های اجرایی هر یک از ابعاد و مولفه ها ی صداقت علمی    –بررسی پیشرفت اجرای مدل و ارزیابی عملکرد دانشجویان در حوزه صداقت علمی  

 ماه یکبار و تهیه لیست اصلاحی مراحل مختلف مدل ارتقاء صداقت علمی دانشجویان   6ارزیابی و سنجش بازخورد عملکردی مدل ارائه شده هر  – دانشجویان 
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D_   0.759 0.682 0.863 صداقت آموزشی 

K_   0.505 0.672 0.803 صداقت علمی 

)میانگین واریانس استخراج شده( برای ابعاد صداقت علمی  AVEنتایج نشان می دهد که  

  0.7به دست می آید و با توجه به اینکه مقدار مناسب برای آلفای کرونباخ  0.803دانشجویان  

است و تمامی معیارها در قسمت سنجش بارهای    AVE0.5و برای     0.7رای پایایی ترکیبی، ب

مگرایی مدل و مناسب بودن برازش مدل های  عاملی مقدار مناسبی دارند، در نتیجه روایی ه

 اندازه گیری تایید می شود  

 ماتریس فورنل و لارکر برای بررسی روایی واگرا در زیر ترسیم شده است: 

 اصلی پژوهش   (: بررسی روایی واگرای ابعاد4-34جدول ) 

دیگر نشان  در جاهایی که با رنگ    همان گونه که در جدول فوق مشخص شده است،     

و بالاتر از    بیشتر است  عاملاز مقدار همبستگی دو    عاملهر    AVEمقدار جذر  داده شده است  

 را نشان می دهد لذا مدل مورد تایید است   0.70

برازش مدل تحلیل عاملی تاییدی: بعد از بررسی برازش مدل های اندازه گیری نوبت به  

 برازش مدل تحلیل عاملی تاییدی پژوهش می رسد  

 T-Value 2R 2Q ابعاد 

SSO SSE  

 0.421 889.695 1536 0.600 33.582 پژوهشی

 0.325 777.596 1152 0.470 19.220 حرفه ای  

صداقت   پژوهشی  صداقت ابعاد تحقیق 

 ای  حرفه

 صداقت فردی و 

 اجتماعی

 صداقت

 آموزشی 

 0.839 پژوهشی  صداقت
   

 0.835 0.365 حرفه ای  صداقت
  

فردی و  صداقت

 اجتماعی

0.359 0.330 0.774 
 

 0.871 0.280 0.278 0.425 آموزشی  صداقت
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 0.280 1658.625 2304 0.466 19.492 فردی/اجتماعی 

 0.362 490.211 768 0.485 17.020 آموزشی  

 

 برازش مدل کلي

( معیار مربوط به بخش کلی مدل های تحلیل عاملی  Goodness Of Fit)  GOFمعیار  

تاییدی است بدین معنی که توسط این معیار محقق می تواند پس از بررسی برازش بخش  

اندازه گیری ئ بخش تحلیل عاملی تاییدی مدل کلی پژوهش خود، برازش بخش کلی را نیز  

نزدیک به یک نشانگر کیفیت    کنترل نماید. مقدار این معیار بین صفر تا یک قراردارد. مقادیر 

 مناسب مدل است. 

 Communality R Square مولفه ها و ابعاد

A1_   0.798 0.986 پژوهشگر 

A2_  0.656 0.989 پژوهش شونده 

A3_   0.715 0.977 نتایج پژوهش 

A4_  0.645 0.987 اصول فنی پژوهش 

A_  0.600 0.703 صداقت پژوهشی 

B1_  0.729 0.979 مسئولیت پذیری 

B2_  0.705 0.994 رقابت و برتری جوی 

B3_  0.656 0.995 نظم پذیری 

B_   0.470 0.697 صداقت حرفه ای 

C1_   0.555 0.992 صادق بودن 

C2_  0.589 0.982 احترام به دیگران 

C3_  0.677 0.982 هنجارهای اجتماعی 

C4_   0.628 0.990 عدالت و انصاف 

C5_  0.610 0.980 همدردی 

C6_  0.540 0.988 وفاداری 

C_   0.466 0.600 صداقت فردی و اجتماعی 
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 GOFبررسی معیار ( : 4-50جدول )

 

Communality    عاملی هر بارهای  میانگین مجذور  از  مقدار  این   = اشتراکی(  )مقادیر 

 آید. به دست می لعام 

GOF = √ R2̅̅ ̅ ∗ Communality ̅̅ ̅̅ ̅̅ ̅̅ ̅̅ ̅̅ ̅̅ ̅̅ ̅̅ 

Communality̅̅ ̅̅ ̅̅ ̅̅ ̅̅ ̅̅ ̅̅ ̅̅  آید.از میانگین مقادیر اشتراکی هر عامل درون زای مدل به دست می  =  ̅

 = R2̅̅  های درون زای مدل است.عامل R Squareمیانگین مقادیر ̅

GOF = √0.819 ∗ 0.743   = 0.780 
متوسط و قوی برای    که به عنوان مقادیر ضعیف،  36/0و    25/0،  0/ 01با توجه به سه مقدار  

GOF    برای    0/ 780معرفی شده است و حصول مقدارGOF  ،مناسب    قوی و  نشان از برازش

 مدل دارد.

 بحث و نتيجه گيری 

دانشجویان و همچنین   صداقت علمیهای مؤثر بر  ها و شاخصبا توجه به تنوع ابعاد، مؤلفه

نبود دید جامع و مورد توافق در مطالعات صورت گرفته ، این پژوهش درصدد بوده است با  

بررسی ابعاد، مؤلفه ها و شاخص های مشترک و مورد توافق در تحقیقات مختلف، به ارائه 

بپردازد   ن اردبیلهای آزاد استاان دانشگاهدانشجوی  مع به منظور ارتقاء صداقت علمیمدلی جا 

تا مدیران آموزش عالی بتوانند از این الگویی که برآمده از نتایج بدست آمده از پژوهش انجام  

 مند شوند. باشد، بهرهشده می

D1_  0.765 0.994 آزمون 

D2_  0.753 0.990 تکالیف درسی 

D_   0.485 0.759 صداقت آموزشی 

K_   0.743 0.819 صداقت علمی 
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 پژوهش  در گامها مهمترین از دانشجویان  صداقت علمی  های  مؤلفه و ابعاد شناسایی     

 نظری، مبانی براساس کاملاً تحقیق این در شده استخراج های مؤلفه و بوده است. ابعاد حاضر

 انجام تحقیقات و موجود ادبیات با آن همخوانی و رشته صاحبنظران این و محققان دیدگاه

  است. گرفته  قرار مورد توجه شده

،  شافی بر روی پرسشنامه محقق ساخته صداقت علمی دانشجویانبا اجرای تحلیل عاملی اکت

 شناسایی شد که به ترتیب عبارتند از:   مؤلفه برای این منظور 15بعد و  4

 صداقت پژوهشی   -1

 صداقت حرفه ای  -2

 صداقت فردی/اجتماعی  -3

 صداقت آموزشی  -4

ین مورد انتظار، به دلیل با میانگ  «ابعاد صداقت علمی  »وضعیت موجود    برای مقایسه ی

وضعیت  تک نمونه ای استفاده شد. این آزمون نشان داد    t از آزمون  ناپارامتریک بودن داده ها،  

متغیرهای تحقیق در وضعیت نامناسب و کاملا نامناسب می باشد. زیرا فراوانی و درصد در  

(  3اعداد بزرگتر از    بیشتر از گروه دوم که یک )(  3گروه اول که صفر )اعداد کمتر و مساوی  

می باشد. یعنی بیشتر جواب پاسخ گویان در بازه ی کاملا نامناسب تا نظری ندارم می باشد. 

 صدم است.   5و این اختلاف بین دو گروه معنی دار است زیرا سطح معنی داری کمتر از 

بارعاملی  تحلیل  در  بعد صداقت  همچنین  علمی  برای صداقت  شده  مطرح  ابعاد  میان  در 

از  0.683دارای بیشترین بار عاملی و صداقت فردی/ اجتماعی با  0.775شی با بار عاملی پژوه

کمترین بارعاملی برخوردار بود. بار عاملی قدرت رابطه ی بین عامل)متغیر پنهان(و متغیر قابل 

باشد    0.3مشاهده را نشان می دهد و مقداری بین صفر و یک است. اگر بار عاملی کمتر از  

قابل   0.6تا    0.3در نظر گرفته شده و از آن صرف نظر می شود. بار عاملی بین    رابطه ضعیف

باشد خیلی مطلوب است لذا با توجه به اینکه تمامی بارهای    0.6قبول است و اگر بیشتر از  

می باشد لذا میتوان ادعا نمود تمامی   0.6عاملی متعلق به بعد پژوهشی این تحقیق بیشتر از  

 مدل رابطه خیلی مطلوبی با متغیر های پنهان دارند  ابعاد مطرح در این 
  

 صداقت پژوهشي   ؛بعد اولبحث و تفسير 

. صداقت پژوهشی  1  مولفه می باشد که عبارتند از:  4در این تحقیق صداقت پژوهشی دارای  

 . صداقت آموزشی 4اجتماعی   –. صداقت فردی 3. صداقت حرفه ای 2

شاخص یا گویه مورد ارزیابی قرار گرفت که از این تعداد    31این بعد، از طریق  مولفه های  

با   کننده  پژوهش  با    14مولفه  شونده  پژوهش  مولفه  و  نتایج   6شاخص،  گویه،  یا  شاخص 
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شاخص مورد ارزیابی قرار    5شاخص و در نهایت مولفه اصول فنی پژوهش با    5پژوهش با  

 گرفت.  

پ از صداقت  آمده  بدست  با  نتایج  زیادی  حدود  تا  تحقیق  این  تحقیقات:  ژوهشی  نتایج 

علمدار98اسلامیان همتی  همکاران  96،  و  لاکه  مختاری  نسرین  و 94،  بروجنی  جمشیدی   ،

بی عشرت زمانی و همکاران  93همکاران   بی  ، خامسان و 91، مطلبی فرد و همکاران  92، 

، نیک پور 87هیر و همکاران  ، وداد  90، خنیفر و همکاران  89، غلامرضا ذاکر صالحی90امیری  

، آدسیل ام عمران و  2015، والتر و همکاران  2015، جیرگال و همکاران  80، مرادی جم  82

، کاترل  2014، رایزانن و لوفسترم 2015، یاشو کافمن و مایکل یونگ   2015اسنی آرآیویامی  

ابراهیم ، هدیجه  2014، داروین ال کینگ و کارل جی کیس 2014، آنا سوتن و همکاران 2014

، جودیت  2010، مارک جی سیمکین  2010، ویلیامز و همکاران2010، پری  2013و همکاران  

، مونت  2008، پاورز آلبرت و همکاران  2010، کیم کالوون  2010گولیفر و کراهام ای سیتون

 می باشد. . هم جهت ، همسو 2003، پارک 2007
 

   بحث و تفسير بعد دوم؛ صداقت حرفه ای  

. مسئولیت پذیری   1  مولفه می باشد که عبارتند از:  3دارای    تحقیق صداقت حرفه ای در این  

 . نظم پذیری 3. رقابت و برتری جویی 2

شاخص یا گویه مورد ارزیابی قرار گرفت که از این تعداد   9این بعد، از طریق  مولفه های 

خص یا گویه،  شا  3با    رقابت و برتری جوییشاخص، و مولفه    3با    مسئولیت پذیری مولفه  

 شاخص.   3با  نظم پذیری

نتایج تحقیقات: عباس  نتایج بدست آمده از صداقت حرفه ای این تحقیق تا حدود زیادی با  

، خامسان  91، زاهد غفاری  92، نوروزی و بختیاری  92، رفعتی و همکاران  95زاده و همکاران  

رال گیلک و بنت ای ،   تام 80، مرادی و سعیدی جم  89، غلامرضا ذاکر صالحی  90و امیری 

، نقدی پور و ایمی 2013، فیشر و همکاران  2014، کاترل  2015، چون هو شایو 2015پسنلویت 

، 2007، مونت  2010، جانیک بیان و همکاران  2013، هدیجه ابراهیم و همکاران  2013گوالی

   همسو و هم جهت می باشد .2006پارک 
 

 اجتماعي   -بحث و تفسير بعد سوم؛ صداقت فردی   

. صادق  1 مولفه می باشد که عبارتند از: 6دارای اجتماعی    – در این تحقیق صداقت فردی 

 . وفاداری  6. همدردی  5. عدالت و انصاف  4. هنجارهای اجتماعی  3. احترام به دیگران  2بودن    
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د ارزیابی قرار گرفت که از این تعداد  شاخص یا گویه مور  20این بعد، از طریق  مولفه های  

با  مولفه   بودن  با    3صادق  دیگران  به  احترام  اجتماعی    5مولفه،  هنجارهای  مولفه،   3مولفه، 

 مولفه   3مولفه، وفاداری با  3همدردی با 

نتایج تحقیقات: عباس  نتایج بدست آمده از صداقت حرفه ای این تحقیق تا حدود زیادی با  

، خامسان  91، زاهد غفاری  92، نوروزی و بختیاری  92رفعتی و همکاران    ،95زاده و همکاران  

،   تامرال گیلک و بنت ای 80، مرادی و سعیدی جم  89، غلامرضا ذاکر صالحی  90و امیری 

نقدی پور و ایمی گوالی 2014، کاترل  2015، چون هو شایو 2015پسنلویت  ، هدیجه 2013، 

، 2007، مونت  2010، جانیک بیان و همکاران  2012، توماس نوبل  2013ابراهیم و همکاران  

 همسو و هم جهت می باشد  .2006، پارک  2006هارد و همکاران 
 

 بحث و تفسير بعد چهارم؛ صداقت آموزشي   

از:  2دارای  در این تحقیق صداقت آموزشی   باشد که عبارتند  . 2. آزمون    1  مولفه می 

 تکالیف درسی  

  قرار گرفت که از این تعداد؛   شاخص یا گویه مورد ارزیابی  6این بعد، از طریق  مولفه های  

 گویه، را به خود اختصاص داد 3گویه، و تکالیف درسی نیز   3آزمون 

نتایج تحقیقات: افقی  نتایج بدست آمده از صداقت حرفه ای این تحقیق تا حدود زیادی با  

، فعلی و همکاران  93، رستمی  94، زارع حسین و همکاران  95، آهنچیان 96، همتی علمدار 96

، 90، خامسان و امیری92، بی بی عشرت زمانی 92، شرفی و علی بیگی92، هادی اسلام نواز93

ی  ، مرادی و سعید87، وداد هیر و همکاران  90، خنیفر وهمکاران 89غلامرضا داکر صالحی  

همکاران 80جم و  جیرگال  همکاران2015،  و  والتر  آر 2015،  اسی  و  عمران  ام  آدسیل   ،

، آنا  2014، آلنفاسکو همکاران  2014، کاترل 2015، یاشو کافمن و مایکل یونگ  2015آیویامی

کیس 2014سوتن   جی  کارل  و  کینگ  ال  داروین  نوبل  2014،  لوکاس  جی 2012،  مارک   ،

،  2006، هارد و همکاران2007، مونت  2010ای میتون  جودیت گولیفر کراهام   2010سیمکین

 همسو و هم جهت می باشد  ، 2003پارک

 

 پيشنهادهای مبتني بر یافته های تحقيق

با توجه به یافته های پژوهش حاضر، بین وضعیت موجود با انتظارات دانشجویان)وضعیت 

مطلوب( تفاوت معنی داری وجود دارد؛ و به نظر می رسد که دانشگاه های مورد مطالعه در 
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اند به صورت شایسته و مطلوب صداقت علمی دانشجویان را فراهم این پژوهش   نتوانسته 

 نمایند.  

 ت آتيپيشنهاد تحقيقا

برای انجام برخی تحقیقات همسو با این موضوع و همچنین توسعه آن، پیشنهادهایی به 

 شود: شرح ذیل برای انجام تحقیقات بعدی و پژوهشگران آتی، ارائه می

مطالعه تطبیقی در حوزه صداقت علمی دانشجویان در بین دانشجویان دانشگاه های ایران   -

 و خارج از کشور صورت گیرد 

در پژوهشی دیگر، جامعه پژوهشی غیر از دانشجویان؛ اعضای هیات علمی، مدیران و   -

 معاونان و... دانشگاه نیز در نظر گرفته شوند.   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

634  

صلنامه
ف

 
ي

علم
 (

مقاله
 

ي
علم

 ـ
پژ

و
ي

هش
 )

ي
جامعهشناس

 
ي

سياس
یا 

ن،
را

 
سا

 ل
سوم، 

شما
ره
 

سوم)
ي

پياپ
11

(، پا
یي

ز
1399

 



 
 

 منابع 

 منابع فارسي  

( » 1395آهنچیان،محمدرضا؛ مجتبی حسینی، فروزان سادات هاشمی، یونس طاطاری؛ ) .1

انشجویان کارشناسی ارشد دانشکده علوم تربیتی و پدیدار شناسی تقلب در امتحانات و تجارب زیسته د

،   2، شماره23روانشناسی دانشگاه فردسی مشهد«، فصلنامه پژوهش و برنامه ریزی در آموزش عالی، دوره

 24-1صص

هادی؛) .2 نواز،  مقطع  1392اسلام  در  مختلف  های  رشته  دانشجویان  دیدگاه  »بررسی   )

مه کارشناسی ارشد، دانشگاه گیلان، دانشکده ادبیات و  تحصیلات تکمیلی نسبت به تقلب علمی« پایان نا 

 علوم انسانی. 

دولیسکانی؛) .3 مرادی  مرتضی  نشانگرهای 1398اسلامیان، حسن؛  و  ها  مولفه  شناسایی   ،)

اخلاق پژوهش در آموزش عالی و واکاوی آنها در منابع روش تحقیق فارسی«، نامه آموزش عالی، دوره  

 ،   45جدید، سال دوازدهم، شماره  

(، »تحلیل  1396افقی، نادر؛ صادقی، عباس؛ بناپورحمیدی، محمدحسن؛ امامی، فاطمه؛ ) .4

پدیده تقلب دلنشجویان از دیدگاه استادان و کارشناسان میئول موسسات آموزش عالی رشت«، فصلنامه  

 علمی پژوهشی آموزش عالی ایران، سال نهم، شماره اول 

طاهره، .5 سمیه، کلاته جعفرآبادی،  آبادی،  بختیار)  بهمن  ورکی،  »رعایت  1393شعبانی   ،)

اخلاق پژوهش در رساله های دکتری، مورد مطالعه: گروه علوم انسانی دانشگاه فردوسی مشهد طی سالهای 

 170-129، راهبرد فرهنگ، سال بیستو پنجم صص90تا 86

نهال) .6 ریاضی،  غلامعباس،  مدل  1388توسلی،  ارئه  ایران  در  علمی  پذیری  »جامعه   ،)

- 5پاردادایمیبر اساسروش نظریه ی زمینه ای مجله جامعه شناسی معاصر، سال اول شماره چهارم، صص

30 

(، »مفهوم سرمایه در نظریات کلاسیک و جدید 1384توسلی، غلامعباس، موسوی،مرضیه) .7

- 1(، صص26)پیاپی4، شماره ی  11و با تاکید بر نظریه ی سرمایه اجتماعی«، نامه علوم اجتماعی، دوره  

32 

(، »کدهای اخلاقیپژوهشدر 1393جمیلی کهنه شهری، فاطمه، سادات سدید پور، سمانه) .8

شماره   نهم،  سال  فناوری،  و  علوم  در  اخلاق  فصلنامه  اجتماعی،  علوم  نخبگان  زیستی  های  ،  4تجربه 

 116-105صص

(، اخلاق پژوهش در حوزه علوم اجتماعی، فصلنامه اخلاق در علوم  1378خالقی، نرگس) .9

 92-83، صص  2و1، سال سوم شماره ی و فناوری
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(، »بررسی ارتباط سرمایه اجتماعی 1393خانی، لطفعلی، غفاری، مظفر، حقیقتیان، منصور) .10

و نوع دوستی با نگرش پزشکان به اخلاق حرفه ای« مجله ایرانی اخلاق و تاریخ پزشکی، دوره یهفتم، 

 91-80، صص4شماره ی

محم .11 محمدرضا،  منصوریان،  شهلا،  خامس  خسروان،  عجم،  پیام،  خزائلی،  علی،  دپور، 

(، وضعیت رعایت اخلاق در پژوهش های دانشجویی، عوامل مرتبط و راهکارهای 1394فدافن، سمانه، )

، نشریه ی آموزش 1392اصلاح آن از دیدگاه دانشجویان و اساتید دانشگاه علوم پزشکی گناباددر سال  

 71-63( صص 4)پیاپی4پرستاری، دوره ی 

(، »بررسی کیفی تاثیر خانواده در 1393سگانی، علی ، ربانی اصفهانی، حوریه)ربانی خورا  .12

میزان بزهکاری دختران و زنان)بررسی موردی بند نسوان زندان مرکزی اصفهان(«، پژوهش های راهبردی 

   33-17شماره ی دوم صص   8امنیت و نظم اجتماعی، سال سوم شماره پیاپی

؛ » شیوه های متداول تقلب  1393نی، مهسا سعدوندی؛رستمی، فرحناز)الف(؛ کیومرث رزافشا .13

در آزمون ها در بین دانشجویان و ارائه راهکارهای مدیریت و کنترل آن«  نامه آموزش عالی دوره جدید، سال  

 144-129هفتم، شماره بیست و پنج، صص 

؛ » تعیین 1393رستمی، فرحناز؛ کیومرث رزافشانی، مهسا سعدوندی، مریم حسینی لرگانی؛ .14

مولفه های تاثیر گذار بر بروز رفتارهای علمی در آموزش عالی)مطالعه موردی دانشجویان پردیس کشاورزی و  

 163-144منابع طبیعی دانشگاه رازی(« فصلنامه انجمن آموزش عالی ایران، سال پنجم، شماره سوم، صص

ثی،  (، نظریه های جامعه شناسی در دوران معاصر، ترجمه محسن ثلا 1374ریتز، جورج) .15

 تهران، علمی 

 ( نظریه های جامعه شناسی، ترجمه ی هوشنگ نایینی، تهران، نشر نی 1393ریتز، جورج) .16

صفری؛ .17 اسماعیل  حسین؛  بدون    1394زارع،  و  کاغذ  با  امتحانات  در  تقلب  مقایسه   «

نهم،  و  شمارهبیست  هشتم،  سال  جدید،  دوره  عالی،  آموزش  نامه  نور«  پیام  دانشگاه  ای(  کاغذ)رایانه 

 168-153صص

زمانی، بی بی عشرت، عظیمی، سیدامین، سیمانی، نسیم »شناسایی اولویت بندی عوامل   .18

موثر بر سرقت علمی دانشجویان دانشگاه اصفهان« فصلنامه پژوهش و برنامه ریزی آموزش عالی, شماره  

 110-91، صص1392، 67

ه کارشناسی  (، اخلاق پژوهش در علوم اجتماعی، پایان نم1391سادات سدیدپور، سمانه،) .19

 159- 1ارشد رشته پژوهش علوم اجتماعی، دانشگاه الزهرا)س(، دانشکده علوم اجتماعی و اقتصاد، 

(، »جایگاه اخلاق در پژوهش علمی«، ترجمه ی عباس  1394شامو، عدل، رزنیک، دیوید) .20

 کاردان، تهران، پژوهشکده مطالعات فرهنگی و اجتماعی 
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(  1391کاظمی، ایرج، زمانی، بی بی عشرت) شاوران، سیدحمیدرضا، رجایی پور، سعید، .21

تیین روابط چند گانه میان اعتماد، خودکارآمدی فردی و جمعی اعضای هیات علمی دانشگاه ها، فصلنامه 

 33-19، صص64پژوهش و برنامه ریزی در آموزش عالی، شماره ی 

ا  ( »بررسی رابطه ی بین عوامل خانوادگی ب 1393صالحی، عصمت؛ نعیم یاوری، مجید) .22

اعتیاد به اینترنت و آسیب های اجتماعی ناشی از آن در بین جوانان شهر یزد« دوفصلنامه مطالعات پلیس  

 62-39، صص20زن، سال هشتم، شماره ی

حسین؛) .23 رستمی،  مصطفی؛  محمدی،  غلامرضا،  سازمانیگامی  1392طالقانی،  معنویت   ،)

هرداری زاهدان( فصلنامه علمی پژوهشی  موثر در جهت بهبود رفتارهای شهروندی سازمانی)موردمطالعه: ش

 188- 163مدیریت فرهنگ سازمانی، دوره ی یازدهم، شماره ی دوم، صص

(، بررسی رابطه  1391عباس زاده محمد، علیزاده اقدم، محمدباقر؛ اسلامی بناب، سیدرضا؛) .24

بین سرمایه اجتماعی و آنومی اجتماعی، مطالعات و تحقیقات اجتماعی، دوره ی اول، شمار ،  1ه ی  ی 

 172-145صص

،» عوامل 1395عباس زاده، محمد؛ حسین بنی فاطمه، محمدباقرعلیزاده اقدم، علی بوداقی؛   .25

زمینه ساز پایبندی به اخلاق پژوهش در میان دانشجویان تحصیلات تکمیلی؛ مورد دانشگاه تبریز« فصلنامه 

 75- 98صص 1، شماره 22پژوهش و برنامه ریزی در آموزش عالی، دوره

محمدتقی؛)  غفاری .26 ایمان،  اسقندیار؛  جامعه 1392نسب،  اخلاقیدر  معیارهای  نقش   «  ،)

- 85، شماره چهارم، صص 52شناسی کاربردی، جامعه شناسی کاربردی، سال بیت و چهارم، شماره پیاپی

102 

امام  .27 غفاری هشتجین، زاهد؛ »مولفه های اخلاق علمی و شاگرد پؤ.ری در سیره عملی 

ع فصلنامه  دو  شمارهخمینی)ره(،  هفتم،  سال  اسلامی،  تربیت  پژوهشی  زمستان  5لمی  و  پاییز   ،1391  ،

 88- 65صص

مینا) .28 یعقوبی،  سهراب؛  با  1389مروتی،  مازلو  شناسانه  انسان  ی  نظریه  بررسی  و  نقد   ،)

- 77، صص 7رویکردی بر آیات قرآن کریم، مطالعات قرآن و حدیث، سال چهارم، شماره ی اول، پیاپی 

92 

 

( » بررسی رابطه ی ساختار سازمانی و توانمد  1389کاران، اسماعیل)واعظی، رضا؛ سبزی .29

سازی کارکنان در شرکت توسعه ملی پخش فرآورده های نفتی ایران  منطقه تهران، پژوهش نامه مدیریت  

 178-153، صص3تحول، سال دوم ، شماره ی  

،» مقایسه  1396همتی علمدار، قربان؛ ستار شجاعی، قاسم سلیمی، محمدصادق ارجمند؛   .30

رفتار سرقت علمی و عوامل موثر بر سرقت علمی دانشجویان استعداد درخشان و سایر دانشجویان، مورد 

 77-61مطالعه: دانشگاه شیراز« نامه آموزش عالی، دوره جدید، سال دهم، شماره سیو هفتم، صص
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