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Conflict in Judicial Opinions due to the Interference of Jurisdictions and Judicial Decisions in 

the Procedure of Iran and France 

 

Abstract 

 

Conflict in judicial opinions has different manifestations that can be checked from various 

aspects in different stages of proceedings. For example, in some cases, the interference of 

jurisdictions and judicial decisions causes conflict of opinions, which is very obvious in the 

news and can be considered as a weakness, but the main issue is how the interference of 

jurisdictions and judicial decisions causes conflict. Researchers have written that the law is 

vague when "people are not sure of its scope"; In other words, when two or more meanings 

are interpreted or taken from a ruling, it is said that that ruling is ambiguous. Therefore, our 

goal in this article is to examine and explain the basis of the conflict caused by jurisdictions 

and judicial decisions. At the same time, the conflicts caused by the interference of 

jurisdictions and judicial decisions cause the inflation of the judicial procedure, which in a 

way causes great damage to the judicial system. Our research method is also based on the 

method of library study and according to the theoretical nature of the article, it has been done 

in a descriptive-analytical way. 

Keywords: Conflict of Votes, Jurisdiction, Decisions, Judicial Opinions, Procedure, Iran 

and France. 
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 و تصمیمات قضایی در آیین دادرسی ایران و فرانسه هاتعارض در آرا قضایی با توجه به تداخل صلاحیت

 
  1شهاب افشار اردبیلی

  2رمضان دهقان

  3بهنام حبیبی درگاه

 چکیده

 یبررسااها قابلممکن اسااا اا انواج به ه یدارد که در مراحل گوناگون دادرساا یمختلف ینمودها ییتعارض در آراء قضااا

که در خ ر موارد  گرددیموبب تعارض آراء م ییقضا یماتو تصم هایاموارد تداخل صلاح یدر برخ یهکهباشد. اابمله ا

س سا و م یارب سئلهبه یزن عفض یکعهوان آن به را به توانیفاحش ا ساب آورد اما م صل یح سا که تداخل در  ینا یا

صم هایاصلاح ضا یماتو ت شتهشودیچگونه موبب تعارض م ییق شگران نو سا که  یاند که قانون، امان. پژوه م هم ا

برداشا  یار یچهدمعها تع  یاحکم، دو  یکاا  کهیههگام یگر،دع ارت؛ به«نداشته باشهد یهانمردم اا محدودة شمول آن اطم»

سا. لذا هدف ما در ا گویهدیشود، م سم ینکه آن حکم، م هم ا ش یم ها یینو ت  یقاله برر صلاح یتعارض نا و  هایااا 

خود موبب وقوج تورم  ییقضا یماتو تصم هایااا تداخل صلاح یتعارضات ناش یهکهاسا. ضمن ا ییقضا یماتتصم

ضا یهرو س ینوعکه به شودیم ییق ستمبه  یبزرگ یبآ ضا سی ساندیم ییق ش یم ته یزما ن یق. روش تحقر مطالعه  یوهبر 

 گرفته اسا.انجام یلیتحل -یفیصورت توصبودن مقاله به یبوده و با توبه به نظر یاکتابخانه
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 مقدمه 1

متعدد و بسیار تلاش و کوشش نموده اا تعارض آرا پیشگیری کرده و اا  هایراهو به طرق و  نوعیبه گذارقانون کهدرحالی

شاره نموده که این نیز به معها و مفهوم  3 یمادهرفع تعارض کهد، در  هاآن ضات قانونی ا سی مدنی به تعار قانون آیین دادر

. اا میان این اساا اب، ابهام و نقد دو نمونه مهم هسااتهد که در رویه قضااایی اساااوبود ساا ب تعارض در خود قوانین 

به  نوعیبه همآنکه  آوردمیرا فراهم مصااداق دارند. اا سااوی دیگر، گاه این اقدام خود متداعیین اسااا که امیهه تعارض 

شا دیگری اا مادة  سا. بردا ستگی وضوح، روشن،  ۔قانون آیین دادرسی مدنی می 3قوانین مربوط ا شا و آن بای شود دا

مردم اا محدودة شمول »که قانون، امانی م هم اسا که  اندنوشتهکامل، صریح و بدون ابهام بودن قوانین اسا. پژوهشگران 

شهد شته با سخ، محمد مجله تحقیقات حقوقی « آن اطمیهان ندا اا  کهههگامی، دیگرع ارتبه؛ (1391، 9شماره  نامهویژه)را

وضوح و ن ود که آن حکم، م هم اسا. چهانچه قوانین اا ویژگی  گویهدمیتع یر یا برداشا شود،  چهدمعهایک حکم، دو یا 

محدود به همان ». راسااا اسااا که اعت ار تفساایر شااوندمیباشااهد، مجریان وادار به تفساایر  بهرهبیهرگونه ابهام و ایهام 

در مورد تفسیری که هیئا عمومی دیوان عالی کشور )اعم  ( مگر1387)کاتوایان، ناصر، شرکا سهامی انتشار،« دعواسا

محسااهی، ) نمایدمیوحدت رویه صااادر و اعلام  رأیو آن را در قالب  نمایدمیائه اا حقوقی و کیفری( نساا ا به قانون ار

در رابطه با اختلاف آراء اسا و تعارض به معهای عام و خاص  اصولاًاین مورد  باوبودایهکه .(1396 رأیفصلهامه  حسن،

سیری  ۔، اما بیگیردبرنمیدر  طورکلیبهرا  شود برخی اا تفا سا که گفته  س ا نی ضات در رابطه با موضوعات در مها که ق

موبب صاادور آرای متعارض گردد. دو نمونه اا آرای قضااایی دعوایی به خواسااته  تواندمیهمچهان  دههدمیدعاوی ارائه 

و دادگاه با احراا تخلف خوانده و  شاادهمطرحسااوی موبر  غیراابهصاادور حکم به تخلیع عین مساات بره به ساا ب انتقال 

. نمایدمیمحل استیجاری در ق ال پرداخا نصف حق کسب و پیشه در حق مست بر صادر  به تخلیع حقانیا خواهان، حکم

اما به علا تودیع نهمودن م لغ حق کساااب و پیشاااه در مهلا مقرر، حکم اصاااداری مل ی ا ر  شاااودمیاین حکم قطعی 

نیز حکم به سود او صادر  باراینموده و . خواهان موبر اا نو دادخواستی علیه مست بر، مانهد دعوای سابق، تقدیم نگرددمی

سانی ) شودمی ستدلال که  گیردمی. این حکم مورد تجدیدنظرخواهی قرار (ق 1417آخوند خرا و دادگاه تجدیدنظر با این ا

تعلل و کوتاهی موبر در ت دیه حق کسب و پیشه نوعی اقدام ضرری علیه خود محسوب و مسقط حق او در دعوی تخلیه »

ست بر رخ نداده  سوی م سا و ...تخلف بدیدی اا  شدة حکم  «...محل تجاری ا ضاوت  شمول اعت ار امر ق ضوج را م مو

سته و قرار  شین دان صادر پی سیری که اا مادة نمایدمیرد دعوای خواهان بدوی را  ستین با تف . در این دو دعوی، دادگاه نخ

سال  19 ست بر  سته اما دادگاه تجدیدنظر با توبه به ایهکه  1356قانون روابط موبر و م شته، دعوای دوم را وارد دان بیان دا

 رأیلحاظ بلوگیری اا صدور آرای متهاقض اقدام به صدور  با تفسیری دیگر و به قرارگرفتهمورد رسیدگی  باریکموضوج 

 (.1393شمس، ع دالله انتشارات دراک اسا )مذکور نموده 

س ب و طرفین، نه  ایهجا، در دیگربیانبه ضوج و  س ا به یک مو سیر  حکمبهن  برانگیزچالش تواندمی کهآنقانون، بلکه با تف

 رأیوحدت رویه، به س ب مل ی ا ر شدن  رأیکه حتی راهکار صدور  اسا. تفسیری صادرشدهباشد، دو حکم متعارض 

ستین نیز ندارد. همچهین  شهیبهنخ سی مد 371مادة  4در بهد  کهچهانآنادعا کرد این ابهام  توانمین رو نی قانون آیین دادر

س ب قانونی بوده که ط عاً سا؛ این ابهام در ع ارت  آمده، به  سا که « مل ى الا ر»موبه ا آیا حکم فقط  نمایدمیمعلوم نا

؛ دادگاه تجدیدنظر معهای دوم را در تفسااایر خود دهدمیحکم اا اسااااو موبودیا خود را اا دساااا  کهاینا ر ندارد یا 

سا ستر  )عموااد پذیرفته ا شارات دادگ ضا انت ستثها(. در نظام حقوقی ایران نیز در این امر 1394مهدیربی، ر ن وده و در  م

سی ایران قانون آیین داد سیمر سیم اابمله شدهانجاممختلفی  هایبهدیتق  بهدیدربهمحاکم به کیفری و حقوقی و  بهدیتق

صلاحیا برای هر یک اا  و تجدیدنظرنخستین و  هایدادگاهبه  هادادگاه  مهظوربهو تمام این امور  هادادگاههمچهین تعیین 
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شخاص در بامعه  صوما در بین ا سااحقاق حق و رفع خ سیملکن همین  ا ضاًموبود و  خلأهایو  هابهدیتق ابعاد  بع

سی مدنی اا هاصلاحیا شود که گاهی باهم در تعارض بوده که در قانون آیین دادر صادر  شده آرایی  ضاعف باعث  ی م

شتر مواقع  العادهفوقطرق عادی و  شار نمود )رفع تعارض  توانمیدر بی سهامی انت شرکا  ر (. لکن د1396غمامی، مجید 

در خصوص رفع تعارض در دعاوی  . د. م. اق 4۲6اا ماده  4برخی موارد هم راهکار قانونی وبود ندارد مانهد ایهکه در بهد 

صحاب یکسان نیز  یکسان که شهدمیدارای ا وبود دارد لکن در رابطه با دعاوی مرت ط حکم قانونی وبود ندارد در این  با

قوقی راهکارهای ح هایاسااتدلالو کشااور فرانسااه و مطابقا قوانین موبود و تحقیق بر آنیم تا با بررساای حقوق ایران 

س ی برای این خلأهای سی ایران  مها قانونی ایجاد نماییم. ما به دن ال ت یین چگونگی تعارض آرا با توبه به قانون آیین دادر

 .هستیمو فرانسه 

 خلاء و نقد موبود در متن و تفسیر قوانین ۲

احکام را در  همه گذارقانون؛ ایرا ناظر به مواردی اسا که اسا شدهتفکیکمفهوم کاستی که امری خلاء و نقد به معها و 

دادگستری،  دادرسان و همچهین وکلای شودمیقانون نیاورده و یا به آن نوج اا موضوج شاره نکرده اسا، امری که موبب 

و  359، 308به مواد  اابمله توانمید. در این راسااتا دچار مشااکل گردن بیهیپیشتکلیف قانونی اختلافات را ندانهد و در 

 حسن محسهی،اسا )بسیاری ناقد  هایپرسشقانون آیین دادرسی مدنی اشاره نمود که اا بهات مختلف نس ا به  404

اشااااره کرد هرچهد که این ماده، خود یکی اا  3قانون آیین دادرسااای کیفری  477به مفاد ماده  توانمی. همچهین (1397

سا اما نقاید موبود در آن، راه را برای تعارض  سا. در  هارأیراهکارهای رفع تعارض ا شته ا ، گرچه ایپروندهباا گذا

ن ودن این طریقه با طرق عادی شاکایا حکم  بمعقابلکه به  1388/8/11 مورخ 639وحدت رویه شامارة رأی  رأیبرابر 

رسیدگی نس ا  العادهفوقعمومی و انقلاب یکی اا طرق  هایدادگاهقانون تشکیل  18مقررات ماده »ین آمده اسا: شده چه

 العادهفوقبه احکام قطعی اساا و تا امانی که طریق عادی رسایدگی مفتوح باشاد، مجالی برای ورود به مرحله رسایدگی 

اصااالاحات بعدی(، درباره رابطه میان این طریقه با طرق  با 1373ساااال  18کهونی )همچون مادة  477مادة  اما« نیساااا

، مهلا ندارد. همچهین، مفهوم رساایدگی 477که حکم مقهن در مادة  بهااااین، ویژهبه)نه عادی( ناقد اسااا  العادهفوق

شدن رعایا  صداری و تکلیف ن ستای اعمال ماده مزبور، قطعی بودن رأى ا ماهوی دیوان در پی تجویز اعاده دادرسی در را

صحاب دعوا  سی و دعوت ا سه دادر شکیل بل سکوت دربارة ت سی و  ستدعی اعاده دادر ایرادات  اابملهحقوق دفاعی م

مشکیهی علی المطیعه ) کهدمیآرای مخالف هم شده و به امهیا قضایی خدشه وارد  درپیپیر دیگری اسا که س ب صدو

 .(ق 1413ی الهاد

 عدم درخواسا نواقد و خلاء ها و مشکلات آیین دادرسی در یک موضوج واحد 3

شمعدم و توبه و  شیچ ضوج  خلأهایاا ایرادها و  پو سی مو شهاختهآیین دادر سی  اینا سادر حقوق آیین دادر و در  نی

سیع رخ  صورتبهبرخی مواقع  سی  دهدمیمحدود یا و صحاب سهواًو گاه  عمداًکه گاه  شدهدیدهلکن در حقوق دادر ، ا

بدان اشااااره کرد ایراد اعت ار امر  توانمیکه ترین ایرادات آییهیک مهم. یکی اا شاااوندمیدعوا به وبود ایرادی، متعرض ن

سا. این ایراد که در ه شده ا ضاوت  سی به  باییبهویا آن تردیدهای ق سا که مانهد ایراد آیین دادر سا و معلوم نی ه

اا دفاج و  که در مورد دوم باید آن را چیزی بدای یا به اصاال حق دادخواهی وی گیردمیساااختار دعوای خواهان خرده 

سه شق سومی اسا به نام  ستادان آن را نهادی م هم توصیف . «مانع پذیرش»بدای اا ایراد دانسا، در حقوق فران برخی ا

سا که  اندنوشتهو  اندکرده سااگار و متهاقض را  ۔رفتار آیین تواندمیکه مانع پذیرش نوعی ابزار انتظام آییهیک ا دادرسی نا

ضمانا ابرا قرار دهد و همچهین  سا قانونگذاری  تواندمیمورد  سیا شد )نوعی ابزار برای  سن ااده، مهدی پژوهش با ح
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صی ح صرف نظر 139۲قوق خصو شه که ذیهفع اا آن  (. اا این مهظر، برای مثال، بی توبهی به این اعت ار، خواه با این اندی

سا و خواه با این پهدار که  شده در  سهواًکرده ا شده که خانم  ایپروندهایراد ن صادره اا  رأیبتواند پس اا « ج.ج»موبب 

صدو صوص الزام به  شکایته، علیه اداره   ا احوال گرگدیوان عدالا اداری در خ سهامه دائر بر رد  شها ین دعوا را همآنر 

سته بگیرد و  باراین ستین حکم به ورود خوا ستری مطرح نماید و اا دادگاه نخ این دو مربع را، بدون  رأیدر دادگاه دادگ

 راهکار ب رانی، در تعارض با هم قرار دهد.

 ادر ایرادات مربوط به صلاحی رأیتعارضات  4

سا  شده ا سارت  ستری دارد. برای طرفی که متحمل خ سن مدیریا دادگ ستگی به ح صلاحیا ب سرعا حل ایرادات 

سا و برای دولا نهمآنگذشا ام سریع وی اا اهمیا حیاتی برخوردار ا سا. ب ران خسارت  شه به ضرر او ا یز پایان ی

در قربانگاه  اما قربانی کردن قواعد صاالاحیا؛ رددادن سااریع به بی نظمی ایجاد شااده در ا ر نقض قانون اهمیا حیاتی دا

ن توسط سرعا دادرسی ممکن اسا به همان اندااه احقاق حق نامطلوب باشد ایرا اصحاب دعوا حق دارند که دعاوی شا

رای حل این بهابراین بهتر اسا ب؛ اا این رو، مسایل صلاحیا اغلب پیچیده هستهد .قضات صالح مورد رسیدگی واقع شود

ر حد افراط دبه قاضی، فرصا کافی داده شود، بی آنکه به مدعیان ابااه دهیم با توسل به سفسطه حل اختلاف را  مسایل

اعدی را وضع ، همچهین قانون بدید آیین دادرسی مدنی، مجموعه قو197۲ژوئیه  ۲0دستورالعمل مورخ  .به ت خیر اندااند

 .(1396نهریهی، فریدون مطالعات حقوق خصوصی ) دهدمیکه بطور مؤ ر این دو الزام را آشتی  اندکرده

سا. بابی انکه در درد ماهیا دعوی حکمی رأیپیرامون موضوج  گذارقانون شود. در  دادگاه دسا به تفکیک اده ا صادر 

اما  کهدمیتلقی  )موردی ی شما وقتی اتفاق خواهد افتاد که دادگاه خود را غیر صالح شودمیمورد صلاحیا تصمیم گیری 

و اختلاف را  کهدمیفظ حبا ورود به پرونده صاالاحیتش را باایابد(؛ با دادگاه صاالاحیتش را  تواندمیا فرض ایهکه دادگاه ب

رادات صلاح ا خود اقدام به حل و فصل مقدماتی ای رأی. در حالا نخسا، قاضی در کهدمیماهوی حل و فصل  طوربه

ل همزمان با به آن اشااکال گرفا. در حالا دوم، ابن حل و فصاا توانمی (Contredit)و تهها اا طریق اعتراض،  کهدمی

 تهها اا طریق مرسوم تجدیدنظر، قابل اعتراض اسا. رأیو  شودمیتصمیم مربوط به ماهیا دعوا انجام 

صدو شد، پس اا  صادر کرده با ستور انجام ترتی ات تحقیق یا ترتی ات موفتی را  ضی د ستفاده اا اعتراض، هر چهد که قا ر ا

، قانون بدید آیین دادرساای مدنی(. با وبود این، در ایهجا باید ۲بهد  80حکم در مورد صاالاحیا وی، الزامی اسااا )ماده 

صوص مفاد ماده  قوانین و مقررات خاص سی و بخ شها سه را در نظر گرفا  ۲7۲کار سی مدنی فران قانون بدید آیین دادر

ورد تصمیم صادر کههده دستور انجام کارشهاسی را بایز میشمرد، ایرا که تجدیدنظر فوری )بها به علا مهم و قانونی در م

صریح  4بهد  شکایا اا  کهدمیاین ماده ت ستفاده رأیکه این طریق  سا( قابل ا صلاحیا ا صمیم در مورد  . حتی اگر این ت

چهد مورد تخلف اا قاعده الزامی اعتراض علیه تصاامیماتی که  1اعلام شااده باشااد و اصااحاب دعوا اعتراض نکرده باشااهد.

صلاحیا  صرا در مورد  شدهمهح سه طریق  98، وبود دارد. به این ترتیب ماده صادر سی مدنی فران قانون بدید آیین دادر

سا. سمانی را مقرر کرده ا سااش دههده در امیهه طلاق و افتراق ب ضی  ماده  ۲اعتراض علیه قرارهای موقا و قرارهای قا

                                                           
1

که به این ترتیب  در مورد صااالاحیا را می توان ظرف مهلا یک ماه مطرح کردContestation (با این نتیجه که مرافعه ) 

 اسا. (Concredit) رواه انجام اعتراض 15فراتر اا مهلا 
۲

ضی دعاوی خانواده قرارهایدر عوض،   شدهاند، مربوط که  قا صلاح ترتی ات فرعی پس اا اعلام حکم طلاق اتخاذ  برای ا

 به آیین دادرسی اعتراض هستهد.
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، وقتی قاضی صلاحیتش را به نفع مربع قضایی اداری، رأسا یا بها به طرح ایراد عدم صلاحیا، رد کهد به همین ترتیب 99

 عمل کرده اسا.

 تعارض آرا در خلال حل و فصل همزمان ایرادات صلاحیا و ماهیا و طریق تجدیدنظر 1-4

ساو ماده  سه قاضی 76برا در یک دادرسی، اما به موبب مقررات مشخد،  تواندمی قانون بدید ایین دادرسی مدنی فران

دادن در مورد  رأیخود را صااالح اعلام کهد و در مورد ماهیا دعوا حکم صااادر با مقدمها باید اصااحاب دعوا را در رابطه 

دعوا فورا در مورد ماهیا  کهدمیماهیا دعوا مطلع سااااد. مهطقی به نظر می رسااد که قاضاای ای که خود را صااالح اعلام 

سال های  صلاحات  سا. ا صادق نی صادر کهد. با وبود این، این حالا همواره  صل مجزای  19581960حکم  حل و ف

صل دعوا  ستم روی هم رفته مهطقی اطاله بیش اا حد حل و ف سی ساخا. عیب بزرگ این  صلاحیا را الزامی می  ایرادات 

سااتهد مذاکرات مربوط به ماهیا دعوا را به توانمیی که در بها ت مین نفع حداکثری مدعیان دارای سااوءنیا بود، مدعیان

سلیم حکم دادگاه تجدیدنظر در مورد  سپس ت شان و  سی ایراد عدم ملاحیا  حالا تعلیق در آورند و امان لاام برای دادر

م فورا، پس اا رد ایراد عد تواندمیچهین ترفهدهایی دیگر ممکن نیساااا. قاضااای  پساا این  اعتراض را بدساااا آورند.

صاااادر کهد. در این صاااورت، مدعی ناراضااای امکان تجدیدنظر را دارد و دادگاه  رأیصااالاحیا، در مورد ماهیا دعوا 

 .کهدمیتجدیدنظر نیز اغلب همزمان باید در مورد صلاحیا و ماهیا دعوا حکم صادر 

اسا این ماده  قرارگرفتهبه قانون بدید آیین دادرسی مدنی فرانسه مورد تو 78ویژگی انحصاری طریق تجدیدنظر در ماده 

وی تهها اا  رأیدر مورد ماهیا دعوا حکم صادر کهد، به  رأیاگر قاضی خود را صالح اعلام کهد و در همان »: کهدمیمقرر 

صلاحیا، وقتی که  شد، خواه در مورد  صادره  رأیطریق تجدیدنظر، خواه در مورد کل اختیاراتش، اگر قابل تجدیدنظر با

با وبود این، اشاات اه در انتخاب روش اعتراض برگشااا ناپذیر « اعتراض کرد. توانمیعوا قطعی باشااد، در مورد ماهیا د

به آن اعتراض می کرد، دادگاه  ید اا طریق تجدیدنظر  با هد که  به رأیی اعتراض ک نیساااا. اگر مدعی اا طریق اعتراض 

سی شد و باید ط ق قواعد مجرا در آیین دادر صالح می ا ضاوت کهد )ماده  تجدیدنظر باا هم  سیدگی و ق تجدیدنظر به آن ر

 قانون بدید آیین دادرسی مدنی فرانسه(. 91

ضات محاکم بدوی را در مورد صلاحیا ت ییده کرد صمیم ق که مشکلی وبود ندارد. در واقع یکی  اگر دادگاه تجدیدنظر ت

را تهها به این مساا له محدود کرده  رتجدیدنظاا دو مورد ذیل مطرح اسااا. با تجدیدنظر تهها مربوط به صاالاحیا )خواه 

باشد( و در این صورت، رأیی که بها به فرض، در مورد ماهیا دعوا صادر خواهد  صادرشدهقطعی  طوربه رأیباشد، خواه 

مشروط به فربام خواهی. یا تجدیدنظر همزمان مربوط به صلاحیا و ماهیا دعوا  دهدمیشد، ا ر خود را کاملا اا دسا 

 اسا و دادگاه تجدیدنظر باید، با ایفای نقش ط یعی ا ر انتقالی تجدیدنظر، در مورد کل دعوا حکم صادر کهد.

 ایجاد تعارض آراء در سیستم حقوقی تصمیمات و علم قاضی تحقیق ۲-4

شد تهوج  ضیحاتی که ق لا ذکر  شان تو صمیماتی را که باید اتخاذ کهد ن ضی تحقیق و بهابراین ت )و  دهدمیفعالیا های قا

شته اند که ع ارتهد اا قرار خاتمه تحقیق صمیماتی را کهار گذا سی بعدی، ت صورت لاام، قرار  مجددا، برای برر و حتی در 

)دعوت اا « قیق صرفا ترتی ات اداره قضایی، مرابعه شود(. گاهی قاضی تح4۲5و  4۲3ل و تحقیق اا پرونده: به بهد شماره 

وکلای اصحاب دعوا بها حضور در بلسه استماج، تصمیم مربوط به استماج شخصی اصحاب دعوا، تعیین مهلتها، ادغام 

صادر کهدمییا کیک دعوا...( را اتخاذ  صلا  کهدمی؛ گاهی. قرارهای واقعی  ضایی»که دارای ح ستهد بخصوص وقتی « ق ه

. این تهوج قطعا وحدت رژیم حقوقی را مهتفی کهدمیرا حل و فصل  به بعد 409سی شده پیشین، بهد شماره که طواری برر

صمیمات و نیز امکانات طرق اعتراض )اا  شکل و آ ار ت ستفاده،  سی قابل ا سااد: این تهوج تا یراتی بر دادر ( می رأیمی 
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س ضایی ه صرفا مربوط به اداره ق صوص ترتی اتی که  سی ویژه ای هادادگاهتهد )اوامر اداری گذارد. در خ (، هیچگونه دادر

هرگونه تشریفات دادرسی باید کهار گذاشته شود. ارت اط بین قاضی و طرفین دعوا اا  ط عاًالزامی نیسا. در این چارچوب، 

 و حتی به شکل شفاهی، انجام خواهد شد. طریق نامه عادی

شکال را باید رعایا کرد وقتی سا: فرض های مورد نظر  در مقابل، برخی آ صدور قرارهای واقعی در میان ا سخن اا  که 

(، حل و فصاال مسااایل مربوط به ابلاح، تحصاایل و ابراا اسااهاد و مدارک )ماده 769ع ارتهد اا فرض اعلام رد دعوا )ماده 

صل طواری ماده 770 شماره  771(، حل و ف شروط به رعایا قواعد ویژه ترت 409)بهد  شین( )م ی ات تحقیق(، یا به بعد، پی

(. در خصوص حل و فصل مسایل، نخسا تاکید می کهیم که قاضی تحقیق 77۲تصمیم مربوط به هزیهه های دادرسی )ماده 

 .شده اسا بیهیپیشبه همانگونه که در امیهه ترتی ات تحقیق  تواندمیقطعع بجز مواردی که وی 

بکار گرفا: بیشک  توانمیسایر طرق را، در صورت ضرورت،  على الأصول باید اا طریق الرابحه مورد مرابعه واقع شود

باید  ( اما، پیشااین41۲اا قاضاای تحقیق تقاضااای رساایدگی به پرونده کرد )بهد شااماره  توانمیمیدانیم که با درخواسااا ن

سیار انعطاف پذیر را  شکال ب ستفاده اا آ شا که امکان ا  74ماده  3)در صورت فوریا، به بهد  دهدمیمقرراتی را در نظر دا

، اا طریق ابلاح بین وکلا، اا طرف مقابل دعوت کهد در تواندمیهر یک اا اصااحاب دعوا »: کهدمیمرابعه شااود که مقرر 

 کهروا و ساعا تعیین شده توسط قاضی تحقیق در مقابل قاضی تحقیق حاضر شوده(، حتی باید موادی را مدنظر قرار داد 

سهاد و مدارک، به در برخی ام صیل و ابراا ا صوص ابلاح، تح سااد )در خ سی را متهی می  شریفات دادر یهه ها، هر گونه ت

شود که مقرر  14۲و  139، 133مقررات عمومی مواد  سه مرابعه  سا  اندکردهقانون بدید آیین دادرسی مدنی فران دادخوا

اسا که براساو آن ترتی ات اتخاذ شده اا سوی  شدهمطرح .دم ف اللیا قج. 74در ماده  (.شودمیابلون تشریفات، انجام 

صمیمانی ابرا  صل تهها در  شود. در واقع، این ا ضی تحقیق باید در پرونده درج  سئول نظارت بر  شودمیقا ضی م که قا

 .کهدمی)اداره فضایی( را اتخاذ  هادادگاهتحفیق بواسطه این تصمیمات بات صرف اداری 

 رحله تحقیق اا پرونده در ایجاد تعارض آراءنقش قاضی گزارشگر در م 3-4

سیدگی کههده به پرونده یکی اا  ضایی ر شکیلات ق سا ایرا ت سیار حائز اهمیا ا صوص قانونی، ب این نقش، با توبه به ن

شگر تعیین  ضی گزار ضایش را به عهوان قا ق.  861)ماده  کهدمیاا پرونده را واگذار « تحقیق»و به وی م موریا  کهدمیاع

ساج:  شده ا ساخته  سمیا  ضی مهتخب به ر سی این  ادم ب(. همچهین بدین مهظور اختیاراتی برای این قا که باید به برر

که رژیم حقوقی آن بعدا بررسی و تشریح خواهد  شودمیاختیارات پرداخا. اعمال این اخت ارات بواسطه تصمیماتی معلوم 

 هایدادگاهر تعیین قاضی آماده نمودن پرونده )قاضی تحقیق( در شد. تعیین قاضی گزارشگر در امیهه دعاوی تجاری یادآو

شده به  سا. آیا هر یک اا این فضات در واقع مسئول آماده نمودن پرونده محول  برای رسیدگی نیسا؟  هاآنشهرستان ا

انتظار داشا این قاضی گزارشگر و قاضی تحقیق اا اختیارات یکسانی برخوردارند. با وبود این این گونه  توانمیبهابراین 

سا سا که در نی سا. بدیهی ا ضی تحقیق برخوردار ا صاص یافته به قا شگر اا برخی امتیااات اخت ضی گزار شک قا . بی 

صوص مرحله تحقیق اا پرونده، اختیارات وی  سوو محدودتر ا طوربهخ ضی همتای وی در چارچوب مح ا اختیارات قا

شماره  ضی تحقیق، به بهد  سا )در مورد اختیارات قا شود( 399محاکم حقوق عمومی ا شین، مرابعه  بهابراین، ؛ به بعد، پی

صوص ن شگر بخ ضی گزار ضی تحقیق، قا سی، حکم به اعطای پرداخا توانمیبرخلاف قا د، در مورد برخی ایرادات دادر

صاادور قرار اتخاذ دیگر ترتی ات موقا )احتیاطی( نماید، همچهانکه وی اا قدرت صاادور قرار ختم  های علی الحساااب با

 .نیساتحقیق برخوردار 
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اسااتماج سااخهان اصااحاب دعوا یکی اا ابزارهایی اسااا که قاضاای گزارشااگر برای تحقیق اا پرونده در اختیار دارد. وی 

یحاتی را ارایه دههد که به نظر وی برای حل اختلاف فی مابین به این مهظور اا اصاااحاب دعوا دعوت کهد توضااا تواندمی

سا هاآن سا که ۲بهد  86۲)ماده « ضروری ا صحاب دعوا همچهین اا این مزیا برخوردار ا ستماج اا ا ، ق. ج.ا.د.م.ف(. ا

سااش، » امکان اقدام به سااش را فراهم می سااد. در صورت موفقیا در اقدام سااش، قاضی موظف به تصدیق و اعلام

(. در این حالا، در ابرای نصوص قانونی عمومی، مفاد توافق در یک صورت 863)ماده  اساحتى بزنی، اصحاب دعواه 

ق.ج.د.م.ف(؛ رونوشا های  130)ماده  گرددمیکه به امضای قاضی و اصحاب دعوا رسیده اسا، ت یید و تصدیق  بلسه

 (.131)ماده  باشهدمیوان ابرایی و لاام الابرا تحویل داد که دارای عه توانمیاین صورت بلسه را 

ستور ارایه مدارک را تهها در ق ال  86۲ماده  ۲نخسا ایهکه، بهد  صحاب دعواه مقرر »صدور د )اگرچه خود دادگاه  کهدمیا

ث را در ابرای نصوص قانونی عمومی، دستور ارایه مدارک به شخد  ال تواندمی -و اا ایهرو تشکیلات قضایی دادگاه  -

 صادر کههد، أما قاضی گزارشگر قطعا اا چهین قدرت و اختیاری برخوردار نیسا(.

سابق الذکر  شگر م هی بر ارایه مدارک ت عیا نکهد، ماده  ضی گزار ستور قا همچهین، در حالتی که یکی اا طرفین دعوا اا د

که هر گونه نتیجه ای را اا امتهاج یا رد به تشااکیلات قضااایی »، یعهی ارباج دعوا کهدمیتهها یک ضاامانا ابراء را مهظور 

که وبه الزامی را برای  دهدمینصوص عمومی به دادگاه ابااه  کهدرحالیطرف دعوا نس ا به ارایه مدارک خواهد گرفا: 

ضعی کهد، بهد  ستوری و سد.  86۲ماده  ۲چهین د شها سمیا نمی  شگر به ر ضی گزار شابه ای را برای قا صریحع قدرت م

(. بدیهی اسا که 865، ماده 1، حهی رأسا، دستور انجام هرگونه ترتیب تحقیق را صادر کهد، )بهد تواندمی قاضی گزارشگر

سا چهین اختیاری را برای وی به  سا لزوما می ای شده ا شگر واگذار  ضی گزار اا آنجا که م موریا تحقیق اا پرونده به قا

شهاخا )ماده  ط یعی در این  طوربهمومی حاکم بر موضوج ترتی ات تحقیق که تمام قواعد ع شودمی(. معلوم 861رسمیا 

 به بعد(. 814هد شماره خصوص قابل ابرا می اشهد )ب

ف.  864اقدام به وصل یا تجزیه محاکمه نماید، )ماده  تواندمیقاضی گزارشگر  603اخت ارات مربوط به طراری محاکمه  -

شماره  ضایی  1045ج.ا.د.م.ف( )در مورد این طواری، به بهد  ساده اداره ق سخن اا ترتی ات  شود(. در ایهجا  به بعد، مرابعه 

سا )ماده  شگر واگذار  ف. ج.ا.د.م.ف( 368ا ضی گزار ستور این ترتی ات را به قا صدور د سا وظیفه  کرد، اگر و معقول ا

اوال محاکمه را تصدیق و اعلام »وی صدور این دستورات را مهاسب بداند. همچهین، مقرر شده اسا که قاضی گزارشگر 

، در پیشین( باشد، قطعا ممکن اسا 599که ممکن اسا نتیجه سااش )کامل( اصحاب دعوا )بهد شماره  . این اوالکهدمی

ضایا )در مو صراف یا ر شماره دلیل دیگری، همچون ان شود(.  1071رد اوال محاکمه، به بهد   کهههگامیبه بعد، مرابعه 

وی، در صورت مقتضی، در مورد هزیهه های دادرسی حکم صادر »قاضی گزارشگر اعلام کهد که محاکمه اایل شده اسا، 

 ق. ج.ا.د.م.ف(. 865، ماده 3، )بهد کهدمی

 ض آراءنقش قاضی گزارشگر در مرحله قصاوت دعوا در ایجاد تعار 4-4

سا که  شی ا شگر موظف به ارایه گزار ضی گزار سا که قا شگر کهدمیرا مهیا  رأیاین نقش اا آنجا مهم ا ضی گزار . قا

، در صورت مقتضی، به تههایی بلسه دفاعیات شفاهی را برگزار کهد. در کمال تعجب، گزارشی که قاضی تواندمیهمچهین 

سا( در هیچ  شکیلات ا ضو این ت ضایی دادگاه بدهد )که وی را تعیین کرده و وی ع شکیلات ق تحقیق باید اا پرونده به ت

این وبود قطعا ارایه گزارش به دادگاه در حیطه  یک اا مقررات قانون بدید آیین دادرساای مدنی فرانسااه نیامده اسااا. با

سا. آیا در ماده  ضی گزارشگر ا ضی گزارشگر 861م موریا قا سا که تحقیق اا پرونده به عهوان قا شده ا به وی « مقرر ن
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ارایه شود و مضمون آن چیسا. فقدان هرگونه  تواندمیواگذار شده اسا؟ در پایان باید دانسا این گزارش به چه شکل 

 1ضیح در نصوص حقوقی به سود آاادی عمل ایاد در این امیهه اسا.تو

شکل، گزارش  ضمون و محتوای گزار تواندمیبه این ترتیب، در خصوص  شد. در خصوص م ش، قطعا شفاهی با کت ی با

واسا ج دادخ، پیشین موضو448شایسته اسا که در این گزارش همچون گزارش قابل ارایه در دادگاه شهرستان: بهد شماره 

ضوعی  سایل حکمی و مو صحاب دعوا، م صر و اطلاعات بمع آوری  شدهمطرح)ها(، بهات ا ده شبه موبب دعوا، عها

ادگاه در خصوص د، تمام عهاصر مهاسب برای تهویر طورکلیبهتوسط قاضی گزارشگر در خلال تحقیق اا پرونده و حتی، 

س« پرونده شای صوص قانونی،  شگر را در محدودیا هایی محرا ذکر نمود. در غیاب هرگونه ن ضی گزار سا قا صور ته ا

شگر قطعا  ضی گزار سا. قا شده ا سئول تهظیم گزارش تعیین  ستان م شهر ضی دادگاه  نظرش را  تواندمینکهیم که برای قا

فاعیات شفاهی را قاضی گزارشگر به تههایی بلسه د کهههگامیمستقیما در مورد راه حل احتمالی دعوا طرح کهد. همچهین، 

 .شودمی در گزارشش قطعا بخشی اا م موریتش محسوب رأی(، طرح پیش نویس واقعی 610)بهد شماره  کهدمیرگزار ب

سیشودمیبه محض خاتمه تحقیق اا پرونده، دفاج اا پرونده آغاا  سه دادر سوم به  . بدین مهظور، پرونده به بل سه »مو بل

شفاهی، فراخوانده  ضات انجام شودمیدفاعیات  شفاهی نزد هی ت ق که به محض ایهکه پرونده،  شودمی. معمولا، دفاعیات 

 1لا نس ها رایج( بهد با این وبود، باید کاربرد )عم .شودمیاا نظر قاضی گزارشگر، آماده رسیدگی شد به این هی ت ارباج 

شا 869ماده  سه را مدنظر دا سی مدنی فران ساو  قانون بدید آیین دادر شگر »مفاد آن: که بر ا ضی گزار ، در تواندمیقا

برگزار کهد و گزارشی  هاآنصورت رضایا و موافقا اصحاب دعوا، به تههایی، بلسه ای را برای استماج دفاعیات شفاهی 

 اا آن را در شور خود به دادگاه ارائه دهد.

اصحاب  زم رضایا )حداقل ضمهی(بهابراین برگزاری بلسه دادرسی تهها در حضور قاضی گزارشگر ممکن اسا، اما مستل

سا. باید توبه کرد که ابرای مقررات بهد  شگر 869ماده  1دعوا ضی گزار شدن قا ضی »به  با این حال مهجر به ت دیل  قا

، کهدمیاستماج  . اگرچه اغلب قاضی گزارشگر، وقتی که به تههایی دفاعیات شفاهی اصحاب دعوا راشودمیواحده واقعی ن

شش یک پیش  ضات اتخاذ کهدمیرا ارایه  رأینویس اا در گزار سوی هی ت ق صمیم اا  شکیلات ؛ شودمی، اما ت ایرا به ت

ضایی دادگاه ابااه  ساو مقرردهدمیق شفاهی که برا سب اطلاج اا محتوای مذاکرات و دفاعیات   869ات ماده ، پس اا ک

شور خود به دادگاه شفاهی در  ضی گزارشگر موظف به ارائه گزارش دفاعیات  سیدگی  قا سا، به پرونده ر  .J.-CIکهد )ا

GROSLIERE, alger, 1909). 

شده به موبب بهد  ستفاده اا اختیار اعطاء  سا بین ا سته ا شای سوم به 869ماده  1در ایهجا نیز  صحاب » و رویه مو شور ا

شماره  دعواه صفحات بعد )بهد  صشودمی( بررسی 617که در  شویم. اا آنجا که مقررات خا ادگاه تجارت دی ، تمایز قایل 

شتن قوانین و مقررات عمومی ن سی )بلد اول، قشودمیمهجر به کهار گذا انون بدید آیین ، قوانین و مقررات عمومی دادر

عد در توضیحات ق لی بیان . قابلیا ابرای برخی اا این قواباشهدمیدادرسی مدنی فرانسه( معمولا در این دادگاه قابل ابرا 

 .(Capitant henri paris 1996شود )ول بهیادی باید مورد توبه خاصی واقع شده اسا. لزوم رعایا اص

                                                           
1 Henri Motulsky died when writing the commentary of the first décret which, four years later, gave rise to the 

new Code of Civil Procedure, the décret No. 71-740 of 9 September 1971, instituant de nouvelles règles de 
procédure destinées à constituer partie d'un nouveau Code de procédure civile.' See H. Motulsky, 

Prolégomènes pour un futur Code de procédure civile: la consécration des principes directeurs du procès civil 

par le décret du 9 septembre 1971, Paris, Dalloz, 1972, Chronique, XVII, which may be found equally in H. 

Motulsky, Ecrits, Volume I: 'Études et notes de procédure civile, supra footnote 11, p. 275-304. 
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شماره  صل ترافع )بهد  شین( الزامی  ۲88ق ل اا هر چیز رعایا ا سابه بعد، پی سا ا ضی موظف ا خودش و ». وانگهی قا

ق.ج.د.م.ف(، بهابراین در هر مرحله اا  16، ماده 1اصااحاب دعوا را در هر شاارایطی ملزم به رعایا این اصاال کهده )بهد 

سا که وقتی  سا. برای مثال، این بدان معها صل الزامی ا ضات دادگاه رعایا این ا ضور هی ت ق سی و نه تهها در ح دادر

ستفاده قاضی گزارشگر اا  ستماج اصحاب دعوا ا ستماج باید حضوری 599)بهد شماره  کهدمیقدرت ا باشد ، پیشین، این ا

(Heron, Jacques paris 2006). 

سی،  شفاهی بودن دادر سی در امیهه دعاوی تجاری و بخصوص  شریفات دادر سادگی ت سد  سا به نظر بر شک ممکن ا بی

صحاب دعوا فرا ضمانا های کافی را برای ا سااد. با این وبود، این ویژگی ن اید مهجر به عدم رعایا حقوق همواره  هم ن

 دفاج گردد.

شگر اقدامی را اتخاذ  ضی گزار صوص ملاحظه نموده ایم که وقتی قا سا،  کهدمیبخ شمول درج آن در پرونده ا که تهها م

، اا کهدمیگونه شکلی را تحمیل ن (. چون این ماده هیچ866، ماده 1باید این موضوج را به اطلاج اصحاب دعوا برساند )بهد 

سا که در ابرای مقررات عمومی بهد  توانمیآگهی را  آن باید نتیجه گرفا که این اعلان شفاها یا کت ا ارایه کرد. بدیهی ا

صحاب دعوا  7۲7ماده  3 سه، باید در پرونده درج کرد که اعلان آگهی به ا سی مدنی فران  شدهانجامقانون بدید آیین دادر

سا. شفاهی بودن دادرسی تجاری 614 ا شدت در بهد  قاعده  شماره  871، ماده 1که ب شین( مورد توبه واقع 589)بهد  ، پی

باید با رعایا ضروری اصل ترافع ترکیب شود. ال ته، شفاهی بودن دادرسی به اصحاب دعوا ابااه  طورکلیبهشده اسا، 

کههد و به این ترتیب شفاها به دادگاه مرابعه کههد. با این حال، ادعاهایشان را در بریان خود بلسه دادرسی مطرح  دهدمی

. دادگاه موظف اسا رسیدگی به دعوا را به بلسه دادرسی اسااگر چه این موضوج برای صیانا اا حقوق دفاج ضروری 

 .G. Cornu) (1995 بعدی ارباج کهد

هد هیچ توانمیم.ف، اصااحاب دعوا على الأصااول نق. ج. ا. د.  445در همین راسااتا، معلوم شااده اسااا که در ابرای ماده 

شان پس اا  شتی را در حمایا اا ادعاهای سه دادگاه»یاددا شماره 445ارایه نمایهد )در مورد ماده « ختم مذاکرات بل ، به بهد 

 ، پیشیهه مرابعه شود(.460

 

 

 

 

 

 

 

 

 نتیجه گیری 5

عارض شوند که گاه در دعاوی با موضوج واحد خود را هد امیهه ساا بروا تتوانمیو تصمیمات قضایی  هاصلاحیاتداخل 

شان  سا. در  دههدمین سامانی بوده ا شهاخا علا این ناب شته  ضوج مرت ط. کار نگارنده در این نو و گاه در دعاوی با مو

شی اا عملکرد  شه در ابهام و نقد قوانین و رفتار متداعیین دارد یا نا ضوج واحد، تعارض رایها یا ری ستگاه دعاوی با مو د
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علل برون ساختار آیین دادرسی دانسا. ابهام و نقد قوانین، موبب توسعه تفاسیر  نوعیبهآن را  شودمیقضایی اسا که 

سا. هرچهد قاعده  ابتی در این فرض برای دفع و رفع تعارض ن سا که خود عامل اعارض. ا ضایی ا بها کرد اما  توانمیق

صول  سیرها بر م های ا سا این تف سته ا صورت گیرد که نتیجه این مهم، بای سیه  سی و همچهین موافق با اهداف دادر دادر

قانون ابرای احکام مدنی  اابملهاستق ال قضات در حد امکان اا اعمال مقررات سایر قوانین مرت ط با آیین دادرسی مدنی )

 واحد به سامانه قضایی داشته باشهد.نگاه مجموعی و  ایهجا، قضات باید در دیگربیانبهو آیین دادرسی کیفری( خواهد بود. 

برخی تعارضات در موضوج واحد در رابطه با عملکرد دستگاه قضایی با نپذیرفتن اعت ار امر ضمه  قضاوت شده، صلاحیا 

که برای مورد اول، پذیرش مهطقی و محدود  دهدمیمواای مرابع رسااایدگی کههده و تفکیک نهمودن دفاج اا دعوا روی 

 ت شد؛ ضمهی برای تامین ابرای عدالا در دفع تعارض سهم دارد.اعت ار امر قضاو

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 مهابع و مآخذ

 مهابع داخلی

 کتب

فرائد الاصول، مجلد الرابع، قم، مجمع « انصاری، مرتضی،، ان التعارض تتاقی مدلولى الدلیلین على وبه التهاقض او التضاد.

 ق.1419الفکر الاسلامی، 

 ق.1417کاظم بن حسین، کفایه الاصول، الط عع الثانی، قم، موسسه آل ال یا )ج( لاحیاء التراث  آخوند خراسانی، محمد

 .1395بزرگمهر، ع او و مهرانی، غزال؛ اصلاحات در قانون تعهدات فرانسه، انتشارات دانشگاه عدالا، چاپ اول، 



 

 

 

5957 

ایه
رم

 س
هی

 فق
سی

رر
ب

 
دار

بها
ق 

ورا
س ا

ور
ت ب

سانا
 نو

ی و
یک

رون
کت

ی ال
ذار

گ
 

 
 9نامه شااماره ویژه مجله تحقیقات حقوقی ،«تشااریفاتی قانونگذاری ت یین اصااول»)راسااخ، محمد، مرکز مالمیری، احمد(، 

 .7۲ ، ص1391پژوهشی(،  -)علمی 

 .1393 نخسا، انتشارات دراک، چاپ سی و دوم، تهران، شمس، ع دالله: آیین دادرسی مدنی، دوره پیشرفته، بلد

 .1387 دوم، انتشارات دراک، چاپ هفدهم، تهران، شمس، ع دالله: آیین دادرسی مدنی، دوره پیشرفته، بلد

 .1394حقوقی، انتشارات دادگستر، چاپ اول، تهران،  عمواادمهدیربی، رضا: ایرادت قضایی بر نحوه طرح دعاوی

 .1396فراملی، تهران، شرکا سهامی انتشار،  غمامی، مجید، محسهی، حسن، آیین دادرسی مدنی

 .139۲چاپ نهم، تهران، بهیاد حقوقی میزان،  کاتوایان، ناصر: اعت ار امر قضاوت شده در دعوای مدنی،

 .1395شرکا سهامی انتشار، چاپ چهارم، تهران،  محسهی، حسن: آیین دادرسی مدنی فرانسه، بلد نخسا،

 ق.1413مشکیهی، علی، اصطلاحات الأصول و معظم أبحا ها، الط عه الخامس، قم، المط عع الهادی، 

 .1391پ دوم، تهران، انتشار، چا یوسف ااده، مرتضی: آیین دادرسی مدنی، شرکا سهامی

 مقالات

 .1395، 67مجله تحقیقات حقوقی، شماره  ،«رویکردی تط یقی بر دعوای تقابل» محسهی، حسن،

 .1383، 5۲0، شماره پیاپی 66و علوم سیاسی، دوره  غمامی، مجید، دعوای متقابل، مجله دانشکده حقوق

 .139۲چهارم،  حقوق خصوصی، سال دوم، شماره ، پژوهش«مهلا اقامه دعاوی طاری در خارج اا»حسن ااده، مهدی، 

صادقی، ح یب الله محسهی، شهاخا آن»حسن،  نهریهی، فریدون، پور شش معیار برای  سی  صلهامه «دعاوی مرت ط و برر ، ف

 .1396، 1، شماره 49دوره  مطالعات حقوق خصوصی،

، 77شااماره  دادگسااتری )علمی پژوهشاای(،، مجله حقوقی «مرت ط دعاوی مرت ط و ناکارآمدی مقررات»محسااهی، حساان، 

1391. 
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