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This paper compares the economic and socio-political consequences of pre- and post- JCPOA sanctions imposed 

on Iranian society with the aim of assessing the role of the resilience as one of the main components of Iranian 

strategic culture in neutralizing the impact of sanctions. The question to be answered is: “what lesson may be 

concluded through comparing the similarities and differences between the imposed sanctions on Iran under the 

administrations of Obama and Trump in comparison while considering their consequences on the socio-political 

and economic conditions of the country and why? To properly answer this question, the intentions and actions of 

the sanctioning party, the mechanisms of the sanction and the way the sanctioned party reacts to sanctions as well 

as the intersection of these three dimensions have to be recognized. The initial response (hypothesis) in terms of 

these three dimensions is: “despite being more severe the sanctions imposed to Iran during the administration of 

Trump have only worsened Iran's economic situation compared to sanctions under the Obama's administration, 

and the country's socio-political situation is largely insured against tougher sanctions, which traces back to the 

rally- around -the- flag." This paper is descriptive-analytical and utilizes inferential methodology.  The analysis 

of findings, mainly conducted through reasoning and qualitative analysis intensifies the validity of the hypothesis. 

 

Keywords: Joint Comprehensive Plan of Action (JCPOA), Rally-Around-the-Flag Effect, Pre JCPOA-Sanctions, 

Post-JCPOA Sanctions, Resilience. 
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 چکیده

دنبال به رانیا ی پیش و پس از برجام بر جامعههامیتحراجتماعی -مقاله حاضر با مطالعه تطبیقی پیامدهای اقتصادی و سیاسی

ها است. اثرساختن تأثیر تحریمهای فرهنگ راهبردی ایرانیان در بیترین مؤلفهمثابه یکی از اصلیارزیابی نقش پدیده مقاومت به

های پیش و های تحریمها و تفاوتترین پیام نهفته در شباهتاصلی»پرسش اصلی مقاله حاضر اینگونه مطرح شده است که 

پاسخ مناسب « اجتماعی و اقتصادی کشور کدام است و دلیل آن چیست؟-امدهای آنها بر شرایط سیاسیپس از برجام برحسب پی

کننده، سازوکارهای تحریم و شیوه مواجهه طرف های طرف تحریمبه این پرسش نیازمند شناخت همزمان نیات و اقدام

)فرضیه( مقاله با لحاظ سه بعد مذکور این بوده است  ها و تلاقی این سه بعد با یکدیگر است. پاسخ اولیهشوند با تحریمتحریم

تر کرده است و های اوباما وخیمرغم شدت بیشتر تنها شرایط اقتصادی ایران را در مقایسه با تحریمهای ترامپ بهتحریم»که 

وحدت حول ید در اثر را باهای شدیدتر بیمه شده است که دلیل آناجتماعی کشور تا حد زیادی در برابر تحریم-شرایط سیاسی

ها وتحلیل یافتهتجزیهبهره برده و  یاستنتاج یشناسبوده و از روش یلیتحل-از نوع توصیفی روشیمقاله پ« جستجو کرد. پرچم

 .دهندیم یگواه هیاول صدق پاسخو تحلیل کیفی انجام پذیرفته است بر طور عمده با شیوه استدلال که به

های پسابرجام، های پیشابرجام، تحریمجامع اقدام مشترک )برجام(، اثر وحدت حول پرچم، تحریمبرنامه  واژگان کلیدی:
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 مقدمه

دنبال آیند که بهشمار میبه معاصر المللنظام بیندر  هامیتحر مندترینفراگیرترین و نظام احتمالاً های پسابرجامیتحریم

را در  ایران یو مال یاقتصاد یهاتیتمام فعال باًیتقر شد واعمال  ایران هیعل خروج ترامپ از برنامه جامع اقدام مشترک )برجام(

این  بود.ساخته  مسدود تهران را ها از سویتحریم یرقانونیغ ای یدور زدن قانون یممکن برا هایراه بسیاری ازو  فتگریبر م

مثابه ماه همان سال کماکان بهدنبال شکست در انتخابات آبانبه 1399ماه ها اگرچه با خروج ترامپ از کاخ سفید در بهمنتحریم

گتن در پذیرش شرایط واشن جهتترغیب ایران  با هدفجمهور جدید ایالات متحده ابزار فشاری در دست جو بایدن، رئیس

همراه بوده کاهش  با های ایالات متحده نسبت به اعمال بخشی از آنهاسختگیری ها وپیگیری ده، امامسیر احیای برجام باقی مان

 برجام دانست. بازگشت دوباره به رایب هیأت حاکمه آمریکابخشی از  و بایدن ای مبنی بر تمایلرا نشانهتوان آنکه می است

ای جمهوری اسلامی سال گذشته این کشور علیه برنامه هسته 15های ویژه تحریمعلیه تهران به ایالات متحدههای تحریم

در اند و ادبیات دانشگاهی پیرامون این موضوع مورد مطالعه قرار گرفتهمتعدد و با اهداف گوناگون مورد  هایجنبهایران از 

نگری جزییغلبه رویکرد ای کمتر توجه شده است. علاوه بر این، مقایسه نگاه ها ازبه پدیده تحریم با این همه غنی است.مجموع 

از این رو، مقاله حاضر با مطالعه سازد. های آنها را دشوار مییافته و بنابراین کاربردپذیری تعمیمهای پیشین، پژوهش عمده بر

ها علیه های حائز اهمیت نهفته در رژیم تحریمنکتهدنبال کشف به رانیا بر جامعه اوباما و ترامپ ی دورانهامیتحرتطبیقی آثار 

ی اسیو س یاجتماع ی،اقتصادهای این دو دسته تحریم و تطبیق با پیامدهای ها و تفاوتکشورمان از طریق شناسایی شباهت

 ناشی از آن است.

های ها و تفاوتشباهتترین پیام نهفته در اصلی»با این توصیف، پرسش اصلی مقاله حاضر اینگونه مطرح شده است که 

اجتماعی و اقتصادی کشور کدام است و دلیل آن -های پیش و پس از برجام برحسب پیامدهای آنها بر شرایط سیاسیتحریم

کننده، سازوکارهای تحریم و شیوه های طرف تحریمپاسخ مناسب به این پرسش نیازمند شناخت همزمان نیات و اقدام« چیست؟

منظور درک این سه بعد در رابطه با یکدیگر، بهاست.  بعد با یکدیگرو تلاقی این سه ها با تحریم شوندمواجهه طرف تحریم

های یکجانبه آمریکا علیه ایران، در رابطه با تحریم 1المللی یوهان گالتونگبین های اقتصادینظریه تحریم اعمالا بمقاله حاضر 

در مقایسه  را ایران رغم شدت بیشتر تنها شرایط اقتصادیهای ترامپ بهتحریم»را ارائه داده است که پاسخ اولیه )فرضیه(  این

های شدیدتر بیمه شده در برابر تحریم تا حد زیادی کشور اجتماعی-شرایط سیاسیتر کرده است و وخیم های اوبامابا تحریم

 «.جستجو کرد 2وحدت حول پرچمرا باید در اثر است که دلیل آن

 ادبیات موضوع. 1

خود ها علیه ایران را بهالملل از جمله تحریماقتصاد و مسایل مرتبط با آن بیشترین حجم ادبیات تحریم در سیاست بین

عت نرخ اشتغال در بخش صن، هامیتحردهد که نشان می( 2022) 4و نیستیکو 3مقدسی کلیشومیهای یافته دهد.اختصاص می

رفع آنها  و ی دوران اوبامااقتصاد یهامیتحر ریتأث .کاهش داده استدرصد  16.4 زانیبه م 2020-2012های طی سال ایران را

                                                           
1. Johan Galtung 

2. Rally-Around-the-Flag Effect 

3. Ali Moghaddasi Kelishomi 

4. Roberto Nistico 
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بوده است. ( 2018) 5احمدیآید که مورد توجه شمار میهای اقتصادی بهاز جمله موضوع رانیا یبرجام بر بخش انرژ واسطهبه

اصلی بلاتکلیفی اقتصادی و سیاسی کشور در آن المللی و یکجانبه پیشابرجام علیه ایران را دلیل های نفتی بیناحمدی، تحریم

 ،(1395ی )وسفی ی وگرشاسب یهاافتهی پایهبررد. کیم تیحما« نفت یپلماسید»مفهوم  داند و در شرایط پسابرجام ازدوران می

 اعتقاد هستندنویسندگان بر این  ضمن اینکهو رابطه مبادله معنادار است.  یتنها در خصوص رشد اقتصاد هامیتحر میآثار مستق

 .وجود دارد یاقتصاد یرهایو آثار آن بر متغ هامیشدت تحر انیم یمیکه رابطه مستق

های یکجانبه واشنگتن با تدقیق در تأثیر تحریم( 2020) 6لواسانی-مدنی ها علیه ایران،تحریمتأثیرات اجتماعی  در رابطه با

اصطلاح های بهی، ادعای هدفمندی آنها را مردود شمرده و بر این باور است که تحریمرانیبر سلامت کودکان اعلیه تهران 

 (2020) 7عبدلیهای یافته مجهر نیستند. ترگسترده تیبه جمع یجانب یهابیاز آس یریجلوگهدفمند ایالات متحده به قابلیت 

گیری ویژه در دوران همهبه را رانینظام سلامت ا ،متحده الاتیا یصادو اقت یاسیس یهامیتحردهد که نیز آشکارا نشان می

ها بر شیوع کرونا و چگونگی ( با سنجش آثار تحریم1399و همکاران ) ایخمرنهمچنین، خطر انداخته است. بهعمیقاً  کرونا

و  رانیو تعهدات او بر حق سلامت ایرانیان ها میآثار بشردوستانه تحراند. مقابله با آن در ایران به نتایج مشابهی دست یافته

ها بر مسایل گستره تأثیر تحریم( قرار داشته است. 2018) 8ساقیقبال آن، موضوعی است که مورد کوکبیدر  یالملل نیجامعه ب

دهد الشعاع خود قرار میرود و تقریباً همه ابعاد زیست اجتماعی را تحتاجتماعی از حوزه سلامت و بهداشت بسیار فراتر می

 .کندسازگان ایران به آن اشاره میزیست و بومها بر محیط( در رابطه با آثار مخرب تحریم2021) 9واقعیتی است که مدنیو این 

سیاسی مرتبط با -های اقتصادیایران از جمله موضوع بورس ویژه بازاربازارهای مالی به بر هامیاعمال و لغو تحر ریتأث

قرار گرفته  مطالعه های پیشابرجامی مورد( پیرامون تحریم2021) 11پرورو جان 10نژاداسمیق آید که از سویشمار میها بهتحریم

 یاقتصاد هایمیتحر، سمیبرالیو ل سمیرئال یهاهینظر اند که اگرچه با استناد بهبر این عقیدهنیز  (1393) یو نوذر یزدانیاست. 

 رانیا یاسیرفتار س رییتغ یتا حدود یاسلام یجمهور یبر ساختار اقتصاد نینسبتاً سنگ یهانهیهز لیتحم دوران اوباما علاوه بر

بر  انداما نتوانستهاند، ی برجا گذاشتهانباریز یها اثرات اقتصادمیهرچند تحر انگارانهاند، اما از دیدگاه سازهداشته یدر پنیز را 

بر پیامدهای سیاست  (1394) نژادیمصل. دیوارد نما یخود خلل یحقوق قانون یفایدر است رانیملت او  دولت یاسیاراده و عزم س

 یراهبرد یهااز ضرورت یکیعنوان به یکجانبه را یاقتصاد یهامیمقابله با تحر ها علیه ایران توجه دارد وخارجی تحریم

 .کندمعرفی می رانیا یاسلام یجمهور یخارج استیس

 مبانی نظری. 2

با مشکلات  ماًیمستق یاسیس راتییکه تغ فرض مبتنی استبر این پیش هامیمرسوم در مورد نحوه عملکرد تحر نظریه

 بازیگر تحت تحریم یاسیس تیباشد، احتمال تبع شتریب هامیاز تحر یناش یهرچه درد اقتصاد و بنابراین مرتبط است یاقتصاد

                                                           
5. Amir Ahmadi 

6. Yasmin Madani-Lavassani 

7. Amir Abdoli 

8. Fatemeh Kokabisaghi 

9. Kaveh Madani 

10. Saeed Ghasseminejada 

11. Mohammad R. Jahan-Parvar 
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سمت رهبران بهرا  هامیکشور هدف، درد تحر تیجمع نظریه، نیابرپایه است.  شتریب( 13)فرستندهکننده تحریم طرفاز  (12)هدف

پردازان مورد انتقاد قرار گرفته هیاز نظر یاریبس از سوی هینظر نی. اسازدناگزیر میرا  استیس رییتغ که کندیم تیهدا یاسیس

 یریگمیتصم دیکل و دهندینم حیرا توض یاقتصاد یهامیشکست تحر ای تیموفق ،یعوامل اقتصاد دارند کهاظهار می . آنهااست

تحت  را وضعیت نیا( 380 :1967)گالتونگ  وهانی. جستجو کرد یالمللنیو ب یداخل یاسیعوامل س را باید در جینتا یبرا

 منجر یاسیس ریها لزوماً به تأثمیتحر یاقتصاد آثار کند و بر این باور است کهشناسایی میها میتحر 14لوحانهساده هینظر عنوان

 وجود ندارد. آنها میانتقال مستق سازوکاری برای رایز ،شودینم

 یاقتصاد یها. عدم تقارنشوندیبر هدف، موفق نم شتریب یاقتصاد یدردها لیلزوماً با تحم یاقتصاد یهامیتحر ن،یبنابرا

-فرستنده یارزش خالص رابطه اقتصاد ایمورد نظر  یاسیس ازاتیاز امت بازیگر تحت تحریم ینسب گذرایارزشدر مورد  یزیچ

حتی . (Whang, 2010: 361-362) ستین یدرک محاسبات هدف کاف یبرا ییاقتصاد به تنها و دهدارایه نمیهدف 

ر هایی بمحدودیت نیز دنپذیرها )در حدود یک سوم( را میکه موفقیت نسبی تحریم 15ایاسرویکرد مطالعاتی اچ نویسندگان

محدود باشد،  یاقتصاد یهامیتحر انتظارات از اعمال ؛ از جمله اینکههستندقایل  و تهدید به تحریم میرتحاثرگذاری سیاست 

های بالا و پایدار ناشی از اعمال هزینهاز فرستنده  کشور باشد، داریناپا یاسیسلحاظ بهو  فیضع یهدف از نظر اقتصادکشور 

کم غیرخصمانه در سطح دوستانه یا دستفرستنده و هدف  ، مناسبات میاندر امان باشد و یا کمترین آسیب را متحمل شود تحریم

تجارت خارجی کشور  حجم درصد کل 25کم تا های بازرگانی و مالی میان کشور هدف و فرستنده دستتراکنش سهم، باشد

 کشور یتجار یتوجه شرکاقابل یالمللنیو بدون کمک ب یریگحداکثر سختسرعت با به یاقتصاد یهامیتحر و دبالا باش هدف

 (.Hufbauer et al., 1990: 49-115) شونداعمال  ییهاتیمحدود نیچن و بدون امکان دور زدن هدف

که  کنندی. منتقدان استدلال مفراوان استها گی عملکرد و نیز میزان موفقیت تحریمچگونباره بحث در با این توصیف،

 های فرستندهدولت یهارا بر شرکت ییهانهیهز شوند،یم های هدفدر رفتار دولت یراتییتغ جادیندرت باعث ابه هامیتحر

 ,Giumelli, 2013: 7; Ozdamar and Shahin) کنندیمجازات مرا هدف  هایکشور نشهروندا ،و اغلب کنندیم لیتحم

 وحدت»اثر  جادیها باعث ااست که آن نیا یاقتصاد یهامیتحر به سیاست نهیرید جدی و هایاز انتقاد یکی (.1652 :2021

لحاظ به همم حول پرچ اثر یا سندرم وحدت. سازندو پیامدهای تحریم را معکوس می شوندیدر کشور هدف م« حول پرچم

کشور در طول  کی یاسیرهبران س ای هیأت حاکمهاز  یمردم تیحما شیافزا حیتوض یبرا به تکرارنظری و هم در سپهر عملی 

تنها به بقای نظام سیاسی و تواند نهکه می ، وضعتیشده استاستفاده  هااز جمله تحریم یالمللنیببحران یا جنگ  یهادوره

 (.Alexseev and Hale, 2019: 344-345منجر شود ) هدف تحریم رهبران، بلکه به افزایش محبوبیت آنها در جامعه

برخلاف خواست  هدف تحریمرا در جوامع  یتوجه، اثرات معکوس قابل توان سراغ گرفت کهددی را میهای متعپژوهش

های رهبران و بخش اصطلاح هوشمند،ی بههامیکه تحریزمان یحت ،اندهای فرستنده گزارش کردهو نیات مورد انتظار دولت

ها را در و شرکت یکه نخبگان اقتصاد ییهامیتحر (.Grossman et al., 2018: 1823اند )دادهرا هدف قرار  حاکمیتی

 یهامیتحر نکهیکند. امی تیبه شهروندان سرا یطور کلبه یبا کند کردن رشد اقتصاد دهندیهدف قرار م یدیکل یهابخش

                                                           
12. Target 

13. Sender 

14. Naïve Theory 

15. The Hufbauer-Schott-Elliot Approach (HSE) 
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 یدارد، اما به راحت یبستگ هامیتحر میرژ اتیبه جزئ کنندیم لیرا بر شهروندان تحم یترگسترده یهانهیزهوشمند تا چه حد ه

 :Frye, 2018) بگذارد ریتأث یشهروندان عاد یاقتصاد تیهدفمند ممکن است بر وضع یهامیکه چگونه تحر دید توانیم

 خوبی قابل احراز است.اصطلاح هوشمند نیز بههای بهبرای تحریم حول پرچم وحدتاثر از این رو،  (.970

 روش پژوهش. 3

گران در درک ی )با استناد به قوه فهم پژوهشاستنتاج یشناسبوده و از روش یلیتحل-از نوع توصیفی روشیمقاله پ

بهره  اقتصادی و سیاسی کشور(-های ایالات متحده علیه تهران و تأثیر آن بر شرایط اجتماعیهای مربوط به رژیم تحریمپویش

 دلال و تحلیل کیفی انجام پذیرفته است.استطور عمده با شیوه ها بهوتحلیل یافتهبرده و تجزیه

 وتحلیل آنهاو تجزیه هایافته. 4

 ای پیشابرجامی هستههاتحریم. 4-1

ژگی برجسته آمیز کشورمان دارای دو ویای صلحجمهوری اوباما علیه ایران متعاقب برنامه هستههای دوران ریاستتحریم

مان و همراه بود. پیمانان ایالات متحده همزهای یکجانبه برخی دیگر از همتحریمالمللی و های بینبود. نخست اینکه با تحریم

رده بود. کتهران وضع  علیه ایهسته هایتحریم جمهور،های اجرایی رئیسعلاوه بر تحریم دوم اینکه، کنگره این کشور نیز

به اتفاق  1737ه با صدور قطعنام 1385ماه دی 2ای ایران را شورای امنیت ملل متحد در نخستین تحریم مرتبط با برنامه هسته

ا را ملزم و همه کشوره ساختیمنع م رانیبه ا یو موشک یاحساس هسته هاییرا از انتقال فناور هاآرا تصوب کرد که دولت

قطعنامه  ند.مسدود کن رانیا یو موشک یاهسته یهادر برنامه دخیل یرانیده سازمان و دوازده فرد ا یهاییکه دارا داشتیم

را وضع  به ایران نیسنگ یهاصادرات و واردات سلاح تیها، ممنوعاشخاص و سازمان میتحر( نیز 1386ماه فروردین 4) 1747

در شیده شد و ک یاقتصادحوزه  ( به1386اسفندماه  13) 1803قطعنامه بار در برای نخستین علیه ایران هادامنه تحریمنمود. 

 1984 قطعنامهر دکه  اعمال گردید کشورمانی علیه شتریب یو اقتصاد بازرگانی یهاتیمحدود( 1389خرداد  20) 1929قطعنامه 

 (.Balan, 2013: 370) تمدید شد آنها مدت( 1390خرداد  19)

های یفناور یی بر صادرات تجهیزات وهاتیمحدود، تیامن یقطعنامه شورا پیرو 1385اسفند  8یی نیز در اروپا هیاتحاد

ها ای از تحریمبسته تازه 1389مردادماه  4تا اینکه در  افتیبعد گسترش  یهادر سالکه دامنه آنها  به ایران وضع کرد حساس

 Reuters, 9 Juneعلیه تهران اعمال نمود ) هاییدارانمودن مسدودو ونقل حمل ،یانرژ ،یتجارت، خدمات مال حوزهدر 

و  ییپاسخگو ها،میجامع تحر به قانون نیز ایران آمیزصلح ایبرنامه هسته تحده علیهایالات م 16تحریم ثانویهنخستین (. 2011

)با اجماع سناتورها و اکثریت قریب به اتفاق نمایندگان مجلس(  1389تیرماه  3گردد که در بازمی 17رانیا یگذارهیعدم سرما

 19های داماتو، موسوم به قانون تحریم18ایلسا) 1996 رانیا یهامیتحر قانون . این قانون در اصلتصویب کنگره آمریکا رسیدبه

 رسانندمیکمک  رانیکه به بخش نفت ا یها و افرادو شرکت دادمیرا گسترش تغییر نام داد(  20به قانون ایسا 1385که در سال 

 (.GovInfo, 2010رد )کیمجازات م را

                                                           
16. Secondary Sanction 

17. Comprehensive Iran Sanctions, Accountability, and Divestment Act of 2010 

18. Iran and Libya Sanctions Act (ILSA) 

19. D'Amato 

20. Iran Sanctions Act (ISA) 
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اعم از آمریکایی و غیرآمریکایی را  هاهمه افراد و شرکتآید که شمار میعلیه ایران بهتحریم ثانویه  قانون داماتو نخستین

ها علیه ای از این نوع تحریمسرآغاز وضع دور تازه 1389های تیرماه قانون تحریم . در واقع،داشتبا ایران برحذر میمعامله  از

 ریبا سا رانیتجارت ا یهارساختیز ها را دربرگرفت وج همه حوزهتدریبه از حوزه انرژی فراتر رفت و آید کهشمار میاین به

را هدف قرار داد. به این ترتیب،  مهیو ب ، انرژی، صادرات و واردات، ترابرییبانک نیب یهاپرداخت نهیکشورها از جمله در زم

را از معامله با کشورمان منصرف  های خارجیاتفاق شرکتهای معامله با ایران، اکثر قریب بهها و مجازاتمخاطرات، هزینه

 ساخت.

ای علیه ایران وضع نمود که اغلب آنها در های گسترده، تحریمکنگره دییتأ از ازینبی ییاجرا یهافرماناوباما نیز با صدور 

ها در شرکتها و تنها دولتنه 1392-1389در بازه زمانی داری آمریکا وزارت خزانههای ثانویه قرار داشتند. شمول تحریم

 های خصوصی فعال در حوزهدولتی اعم از کشوری و لشکری و شرکت و بعضاً اشخاص هاسراسر جهان را از مراوده با شرکت

 یخارج یهاشرکتونقل هوایی و دریایی برحذر داشت، بلکه حتی برای ، انرژی، فناوری، بیمه و حملو پتروشیمی نفت دفاع،

های ثانویه واشنگتن تشدید تحریمفرایند  (.Katzman, 2017: 38-39ز جریمه وضع کرد )نی رانیا یبانک مرکز طرف معامله

از سوی  1+5میان ایران و به تفاهم  الوقوعقریب دستیابیمبنی بر  ییهاپیدایش نشانهدنبال علیه تهران ادامه داشت تا اینکه به

سالانه خود  یدر سخنرانکه وی کشور متوقف شد، تاجایی خواهان اینبرخلاف دیدگاه جمهوری 1392اوباما در نیمه دوم سال 

 ایران را هیکنگره عل ی تازه احتمالیهامیتحراظهار داشته بود که آشکارا  باررای چندمینب 1393ماه دی 30به تاریخ  در کنگره

 (.USDoT, 20 January 2015) د کردخواه وتو بست رساندن دیپلماسی و شکست مذاکراتدلیل به بنبه

 با صدور رماهیت 29در و تأیید شورای امنیت ملل متحد  1394تیرماه  23در نهایت با امضای برنامه جامع اقدام مشترک در 

و چندجانبه  یکجانبه یو اقتصاد یمال یهامیتحر قریب به اتفاق ماه همان سال،دی 27شدن آن در و اجرایی 2231قطعنامه 

 یعلت عدم همراهبه کایکنگره آمرشده از سوی های ثانویه وضعند. با اینکه تحریمرچیده شدب رانیا یامربوط به برنامه هسته

 Kerr) ی خود، اجرای آنها را به حالت تعلیق درآوردقانون اراتیبا استفاده از اختنمایندگان و سناتورها لغو نشدند، اما اوباما 

and Katzman, 2018: 7-8) از سوی کنگره آمریکا با تلاش مخالفان برجام  1395آذرماه  11 قانون ایسا )داماتو( در. تمدید

کم روح برجام دامن زد و ای با نص صریح یا دستهای یکجانبه غیرهستهنیز اگرچه به مباحث در خصوص مغایرت تحریم

تا خروج ترامپ از  1+5 ای ایران وهمراه داشت، اما مانع از تداوم توافق هستهاعتراض رسمی تهران به دبیرکل ملل متحد را به

 یاجداگانه هایمیتصم نیازمند و نبود کایآمر یهامیخودکار تحر بازگشت معادلخود خودیبهقانون  نیا دیتمد ، زیرانشدآن 

 که اوباما از آن سر باز زد.( 1395نژاد، )بعیدیجمهور این کشور بود رئیساز سوی 

 ای پسابرجامهستههای تحریم. 4-2

 الاتیا یاهسته یهامیتنها تحرنه، از برجاممبنی بر خروج ایالات متحده  1397 بهشتیارد 18در پیرو اعلام رسمی ترامپ 

با شدت و پس از دو سال  های اجرایی پیشین در رابطه با تحریم ایراندر هر دو شکل قوانین تحریمی کنگره و فرمان متحده

تا ها را تازه، دامنه تحریم ییاجرا فرمانپنج  با صدور متحده الاتیا وقت یجمهورسیبلکه رئ ،سر گرفته شدگستره بیشتری از 

 13864 ییفرمان اجرا با امضای 1397مردادماه  15ترامپ در  دونالدگسترش داد.  یبیشتر یافراد و نهادها ها،موضوع شمول

های خدماتی و تحریمی کنگره علیه ایران که مهمترین بخش ، سه قانون«رانیا هیعل هامیتحر یبازگرداندن برخ»عنوان  تحت

به  ییفرمان اجرا نیادهد دوباره به جریان انداخت. قرار میهدف  را یمیگاز و پتروش ،نفت ،بانک صنایع کشورمان از جمله

 USDoT, 6 August) کردیرا فراهم م نیشیپ یهامیبازگرداندن تحر یبرا یکه فرصت داشتاشاره  یاروزه 180 یبازه زمان

خبر  ییهامتحری همهاز اعمال دوباره  2018در نوامبر سال  ییفرمان اجراآمریکا نیز برپایه همین  یداروزارت خزانه .(2018
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و  ماهای، نهاد، هواپفرد 700از  شیببه بازگرداندن نام  هیاطلاع نیشده بودند. از جمله در ا قیتعل ایبرجام لغو  یداد که بر مبنا

 شده است. هاشار شدهمیشناور تحر

 «یجبران»آغاز اقدامات و « کاهش تعهدات»همزمان با دقیقاً متحده از برجام و  الاتیایکجانبه سال پس از خروج  کی

، ترامپ نیز با امضای فرمان اجرایی 1398 بهشتیارد 18عملی اروپا در های آمریکا و بیواکنش به بازگشت تحریمدر  رانیا

شخص هر  ییفرمان اجرا نیا پایه بر وضع کرد. رانیو مس ا ومینیمفلزات، آلو یدای بر صنایع کلیهایی تازه، تحریم13871

در  رانیا یفلز عیخدمات مرتبط با صنا ایانتقال اقلام  ایو  زیکه در فروش، تجه حقیقی یا حقوقی آمریکایی یا غیرآمریکایی

سوم های تازه، دونالد ترامپ در در سومین گام تحریم. (USDoT, 8 May 2019) خواهد شد میمشمول تحر ارتباط باشد،

را صادر کرد که رهبر معظم انقلاب،  13876 ییفرمان اجرا، متحده الاتیا 21یمل یقانون اضطرارهابا ارجاع به  1398تیرماه 

 میتحر(. USDoT, 24 June 2019)داد طور مستقیم و غیرمستقیم منصوب ایشان را هدف قرار میدفتر ایشان و افراد به

با استناد  1398مردادماه  9در  ی آمریکاداروزارت خزانهی از سوی اسلام یجمهوروقت امور خارجه  ریوز ف،یمحمدجواد ظر

 به همین فرمان اجرایی صورت گرفت.

 یهابخش تعرض به ها تاتحریم، امکان گسترش دامنه 1398ماه در بیستم دی 13902شماره  ییفرمان اجراترامپ با صدور 

 کایآمر یداروزارت خزانهدنبال امضای این فرمان بود که ها را فراهم کرد. بهمرتبط با آن ییدارا فیو توق یاسلام یجمهور یمال

که  خود قرار داد یهامیرا در فهرست تحر یرانیبانک ا 18 ،کشور نیدر مشورت با وزارت خارجه ا 1399مهرماه  18در 

حوزه صلاحیت در  شانیهاییدارا و توقیفها با آن نای ممنوعیت همکاری اشخاص و نهادهای آمریکایی و غیرآمریکاییمعبه

مشمول  از یرانیبانک ا چیه دیگر میتحر نی. با اعمال ا(USDoT, 10 January 2020) استمتحده  الاتیا قضایی

مسدودسازی »عنوان  تحت 13949به شماره  1399شهریور  31در  پنجمین فرمان اجرایی ترامپ .خارج نیست کایآمر یهامیتحر

حقوقی لازم  هایزیرساختصادر شد تا  «های مربوط به تسلیحات متعارف ایرانهای اشخاص معین مرتبط با فعالیتدارایی

 USDoT, 21 Septemberسازد )فراهم های اجرایی ایالات متحده برای دستگاههای جدید علیه ایران را برای اعمال تحریم

 نماید.اثر بی افتاد رااتفاق  2231ذیل قطعنامه  المللی علیه تهران که یک ماه بعدبین های تسلیحاتیلغو تحریم( و 2020

های اجرایی تازه محدود تنها به صدور فرماناز برجام  کایآمر یکجانبه خروج پس از ترامپ یرانیضد ا یهامیتحر ینویدوم

 یبرا نیزهای بسیار دور در سالجمهور پیشین های اجرایی رؤسایفرمانقوانین تحریمی پیشابرجام کنگره و نبود، بلکه وی از 

در فضای کنگره از آنجاکه  در بالاترین سطح ممکن بهره بود. در حقیقت تهران هیعلخود  «یفشار حداکثر»کارزار  شبردیپ

جمهوری رئیس، انجام نداد اقدامی علیه هامیبرگشت تحر یبرا برجامبه  رانیا یبندیپا دأییترامپ از ت خودداریرغم پسابرجام به

برای های اجرایی تازه پر کرد. های پیشین در کنار صدور فرمانپیشین آمریکا این خلاء قانونی را با گسترش دامنه شمول تحریم

ملی نفتکش ایران را بر مبنای فرمان اجرایی شرکت ملی نفت و شرکت ، 1399 ماهآبان 5آمریکا در داری وزارت خزانهنمونه، 

ای هسته هایکه تحریم، درصورتی(USDoT, 26 October 2020کرد )ها اضافه تحریم به فهرست( 1380مهرماه  1) 13224

 اند.نداشتهبا این فرمان اجرایی ارتباطی  لحاظ زمانی اساساً هیچعلیه ایران به

 نیبه ا دیاند، تهدشده سمیکه مرتکب ترور یاز تبادلات افراد یریاموال و جلوگ فیتوق»با عنوان  13224 ییفرمان اجرا

 از سوی بوش پسر متعاقب حوادثسپتامبر  ازدهمیتنها چند روز پس از حملات که  «کنندیم تیاز آن حما ایاند و کار کرده

پسابرجامی علیه ایران قرار گرفت. ترامپ با توسل به های صادر شده بود، دستاویز ترامپ برای تشدید تحریمیازدهم سپتامبر 

 اصطلاحخودخوانده به را در فهرست یسپاه پاسداران انقلاب اسلام تیلک 1398ماه فروردین 19همین فرمان بود که در 

                                                           
21. National Emergencies Act 
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ر ترامپ حتی تا آخرین روزهای حضور د(. CUP, 2019: 609و مشمول تحریم قرار داد ) «یخارج یستیترور یهاسازمان»

فروگذار نکرد.  به برجام دولت بعدی آمریکابازگشت ساختن امکان کاخ سفید نیز از هیچ اقدامی برای تحریم ایران و پیچیده

از طریق  دیبه کاخ سف دنیاز ورود جو با شیچند روز پو تنها  1399ماه دی 16به  در این زمینهترامپ  دولت تلاش نیآخر

 USDoT, 5 January) گرددبازمی 13871ذیل فرمان اجرایی  هامیبه فهرست تحر رانیا یفلز عیصنا ازتازه  ییهاافزودن نام

2021.) 

 هاپیامدهای اقتصادی تحریم. 4-3

ها صادی تحریمو آثار اقترا هدف قرار داده  مانکشور یو مال یانرژ یهابخشهای اقتصادی علیه تهران بیش از همه تحریم

دف از اعمال بوده است. ه دهیهم تن درطور نزدیک طور عمده پیامد اعمال محدودیت بر این دو بخش بهبر اقتصاد ایران به

گذاری سرمایهت در ایجاد محدودیونقل و حمل و فروش د،یتول یبرا تهران هایییکاهش توانا ،رانیا یبخش انرژ هیعل هامیتحر

به همین  .است -روکش درآمد عمومی اصلی ی و نیز منبععیمنابع طب نیمهمترمثابه به-نفت و گاز ترسی به درآمدهای دسو نیز 

، اما بوده ز جهانشده نفت و گادرصد دخایر اثبات 17.1و  9.1ترتیب دارای به 2020های سال برحسب داده دلیل با اینکه ایران

سهم  (.BP, 2021: 16-36خود اختصاص داده است )د نفت و گاز طبیعی جهان را بهدرصد از تولی 6.5و  3.5ترتیب تنها به

تمال قوی بسیار ارزیابی است، اما به اح دشواری قابلایران از بازار صادرات این دو محصول نیز اگرچه در شرایط تحریم به

 اندک خواهد بود.

طور کامل از به باًیرا تقر رانیا یاز جمله بانک مرکز یرانیا یهابانک نیز رانیا یو بانک یمال یهابخش هیعل هامیتحر

متحده،  الاتیا یمال ستمیبه س یرانیا یهابانک یکرده است. علاوه بر مسدود کردن دسترس یمنزو یالمللنیب یمال ستمیس

 پردازشو امتناع از  یرانیا انیحذف داوطلبانه مشتر معنایبه- «یخودسانسور»به  یخصوص یمتقاعدکردن مؤسسات مال

علاوه . (Zarate, 2015: 8) آیدشمار میبه کایآمر یهامیتحر راهبرد یاصل یهااز مؤلفه یکنیز ی -رانیمتصل به ا یهاحساب

 22وترنی یهامسدود کردن تراکنش، فتسوئی با شبکه مالی ایران ارتباط قطع دولت اوباما از طریق ،رانیا یهابانک همه میتحربر 

از سوی  جهان یمال ستمیس یبرابالقوه خطر مثابه مصداق پولشویی و ها با ایران بهنیز شناسایی تراکنش های ایرانی وبرای بانک

-Samore, 2015: 16دستگاه قضایی ایالات متحده، سیستم مالی ایران را تحت شدیدترین فشارهای ممکن قرار داده بود )

17.) 

مراتب بیشتری برخوردار بود از شدت بهالمللی پشتیبانی بین فاقدهای یکجانبه پسابرجامی ایالات متحده نیز با اینکه تحریم

خبرگزاری  .نگذاشتبرجا  تریمخرب ، هرچند پیامدهای اقتصادیندتری به سیستم مالی ایران تحمیل کردبار سنگین بودند و

برای مقایسه اقتصاد ایران ذیل شش  هایی راالمللی پول، نمودارهای صندوق بیناستناد به داده( با  ,2022Ng) 23یسیبانیس

 2018های پسابرجام )( و تحریم2018-2015(، برجام )2015-2012های آمریکایی پیشابرجام )به تفکیک سه دوره تحریممؤلفه 

 .اندترسیم نموده که در زیر نشان داده شدهتا به امروز( 

 

                                                           
22. U-turn Transaction 

23. CNBC 
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 )برحسب تولید ناخالص داخلی( 2021-2011های : تغییرات رشد اقتصادی ایران طی سال1مودار شماره ن

 (Ng, 2022منبع: )

 
 2021-2011های : تغییرات تولید و صادرات نفت ایران طی سال2نمودار شماره 

 (Ng, 2022منبع: )

 

 

 
 2021-2011های خدمات( ایران طی سال: تغییرات بازرگانی )صادرات/واردات کالا و 3نمودار شماره 

 (Ng, 2022منبع: )
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 2021-2011های : تغییرات نرخ تورم در ایران طی سال4نمودار شماره 

 (Ng, 2022منبع: )

 
 2021-2011های : تغییرات نرخ بیکاری در ایران طی سال5نمودار شماره 

 (Ng, 2022منبع: )

 

 
 )برحسب ریال( 2021-2011های در ایران طی سال: تغییرات کسری مالی 6نمودار شماره 

 (Ng, 2022منبع: )
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توان دریافت که اگرچه سه شاخص تولید و صادرات نفت، صادارت و واردات کالا، و میبالا با نگاهی به شش نمودار 

این نسبت در خصوص اند، اما های پیشابرجام افت زیادی داشتههای پسابرجامی نسبت به تحریمکسری مالی در شرایط تحریم

های رفاه اقتصادی شامل رشد اقتصادی، نرخ تورم، و نرخ بیکاری صادق نیست. ضمن اینکه شاخص کسری مالی برپایه شاخص

دهد. از این تغییرات نرخ دلار نسبت به ریال محاسبه شده است و بنابراین تصویری واقعی از درآمدهای ارزی دولت ارایه نمی

های های پیشابرجام در قطع دسترسی ایران به تراکنشهای دوران ترامپ به نسبت تحریمت با اینکه تحریمتوان نتیجه گرفرو می

 .اندتری بر رفاه اقتصادی ایرانیان نداشتهاند، اما پیامدهای مخربمراتب کارسازتر بودهالمللی ایران بهمالی و مراوادت بازرگانی بین

 یتوجهتاکنون، تلفات قابل 2018و از سال  2015-2011 یهاسال طیمتحده  الاتیا یهامیتحردر اینکه  با این توصیف

های پسابرجامی بر اقتصاد ایران بیشتر آثار مخرب تحریم. با این همه، وجود دارد یوارد کرده است، اختلاف کم رانیبر اقتصاد ا

های دوران مراتب بیشتر از تحریمدوران ترامپ به هایکه شدت و گستره تحریمهای پیشابرجام نبوده است، درحالیاز تحریم

های دو های حاکم بر اندیشهبر حسب تفاوت در دیدگاه توانسو میاز یکاین تفاوت را  .(Talley, 2020) اوباما بوده است

قهرآمیز واشنگتن  اثرساختن دیپلماسیهای ایران در بیتواناییو از سوی دیگر به  جمهور پیشین ایالات متحده توضیح دادرئیس

 های ایالات متحده و نظام سلطه جهانی مرتبط دانست.خواهیدنبال مقاومت ایرانیان در برابر زیادهعلیه تهران به

 قیبه صلح از طرالملل که پیشرفت و دستیابی های لیبرالیستی روابط بینمواجهه با ایران به دیدگاه دولت اوباما در کردیرو

صلح "داند، نزدیک بود. از این رو اعتقاد اوباما به مفهومالملل آنارشیک را ممکن مینظام بین رک دروضع اصول و قواعد مشت

، "کیپلماتیو د آمیزمسالمتحل راه کی یآشکار او برا حیترج"و  "یانسان یدر نهادها یجیتکامل تدر" قیاز طر "یابیقابل دست

م اقتصادی و مالی تمسدودساختن تمام منافذ دسترسی ایران به سیس آمیز ایران و یاای صلحهسته تأکید بر حذف برنامه مانع از

الملل گرایی روابط بینشد. در مقابل، ترامپ عمدتاً تحت تأثیر مکتب واقعالمللی میو انزوای کامل تهران در سطح بینجهانی 

ف اهدا"ترامپ اساساً به نگرد، قرار دارد. به همین دلیل می دیتردبه دیده  هادولت نیب یو امکان همکار شرفتینسبت به پکه 

با هدف  رانیا یاو معتقد بود که برنامه هسته شناخترسمیت نمیرا بهو آن نداشت اعتقادی "رانیا ایبرنامه هسته زیآمصلح

ای ایران است و در این مسیر میز مبارزه با آن، برچیدن برنامه هستهآشود و بنابراین تنها راه صلحی دنبال میاسلاح هستهتولید 

 (.Lee et al., 2019: 1-2ها نباید باقی گذاشت )هیچ راه گریزی برای تهران جهت مبادله مالی با سایر دولت

رغم تشدید آنها در مقایسه با های پسابرجام بهدر رابطه با تأثیر عنصر مقاومت بر کاهش پیامدهای اقتصادی مخرب تحریم

اشاره کرد که آنها را به  اجبار یپلماسیکننده د تیخواه و خودتقوادهیز تیماهاز  انیرانیادرک دوران پیشابرجام نیز باید به 

رهنمون ساخته است. این  واشنگتن یهایخواهباجکردن دومینوی با هدف متوقف متحده تالایا یمقاومت در برابر فشارها

افزایی )سازنده یا مخرب( آید و همشمار میها بهسیاسی تحریم-مشترک پیامدهای اقتصادی و اجتماعیفصلوضعیت در حقیقت 

 .علیه ایران مشاهده کرد هابطه با تحریمدر را توانرا میحالت سازنده آن که دهدمیان این دو حوزه را نشان می

 هاسیاسی تحریم-پیامدهای اجتماعی. 4-4

به اشکال  در کنار ساختارهای اقتصادی و مالینیز  رادر ایران  یاسیو س یفرهنگ ،یاجتماع یساختارها کایآمر یهامیحرت

های ها و ناهنجاریشوک اب طلا و ارزمالی،  یبازارهاناشی از آشفتگی در  ی. وخامت اقتصادقرار داده است ریثأتتحت گوناگون

. افزایش تقاضا برای کمبودها همراه بوده است ها وکاستی هیجانی بخشی از جامعه در مواجهه با برخیاجتماعی و رفتارهای 

های (. برخی پژوهش68: 1399شعبانی و همکاران، دهد )کرده نیز رشد نشان میویژه در میان قشر تحصیلمهاجرت از ایران به

-Aslan et al., 2020: 15دهند )نیز از کاهش احساس امید و اعتماد به آینده و تنزل سرمایه اجتماعی در کشور خبر می

20.)  



 

 

 

3123 

ی
ی )مقاله علم

ماهنامه علم
_

جم،شماره
ل پن

ن، سا
ی ایرا

ی سیاس
جامعه شناس

ی( 
پژوهش

 
دوازدهم 

،
د

اسفن
1401

 

داشتن یا گرفتن ساختار سیاسی، اجتماعی و معنای در آستانه فروپاشی قرارگفته بهکدام از موارد پیشبا این همه هیچ 

گران و نویسندگان دانشگاهی از احتمال نیست. حتی با اینکه برخی تحلیل ها علیه تهراننبال وضع تحریمدبه فرهنگی کشور

سخن گفته بودند  ترامپویژه طی دوران های ثانویه ایالات متحده بهدنبال تحریمفروپاشی ساختار اقتصادی و مالی ایران به

(Rafiei, 2020: 2اما نه ،)اجتماعی در ایران اعتقاد داشت، بلکه-علمی به فروپاشی نظم سیاسی تنها کمتر کسی از جامعه 

ه تها را حتی در صورت فروپاشی اقتصادی مردود دانسواسطه تحریمامکان تغییر رژیم در ایران بهبه تکرار  نویسندگان زیادی

های خود با اشاره به اعتراض ترین گزارشنیز در تازهحتی کنگره آمریکا  .(Atlas and Davenport, 2018: 27-28بودند )

ماه ویژه آبانو به 1396ماه ، دی1388جمهوری سال دنبال انتخابات ریاستاجتماعی دو دهه گذشته در ایران از جمله به-سیاسی

 ی مشترکنظرسنج (.Katzman, 2022: 52کرده است ) توصیفدر ایران را ضعیف  هایو ناآرام هامیتحر نیارتباط ب ،1398

اجتماعی جامعه ایران و امیدواری شهروندان -بر انسجام سیاسینیز  2021در سپتامبر  25پلو مؤسسه ایران 24لندیدانشگاه مر

های این نظرسنجی برپایه داده گذارد.کننده واشنگتن علیه تهران صحه میهای فلجایرانی به بهبود اوضاع معیشتی در اوج تحریم

نگرش مستقل  نیاناراضی هستند، اما  1400خردادماه  جمهوریریاست برگزاری انتخابات شیوهشهروندان ایران از  %40اگرچه 

خیلی  %31اند )بوده یانتخابات راض جهیاز نتشوندگان پرسش %72 کهطوریبه انتخابات است. جهیدر مورد نت ی آنهاهادگاهیاز د

 (.IranPoll, 2021: 11نسبتاً راضی( ) %41راضی و 

-مشکلات شدید اقتصادی اخیر در ایران و سرایت آنها به سپهر سیاسی ایجاد و تداومها بر علاوه بر این، میزان تأثیر تحریم

اگرچه  بر این اعتقاد هستند که گران و حتی مسؤلینو تحلیل کارشناسان بسیاری ازاجتماعی کشور نیز محل بحث است. 

متهم ردیف اول در وخامت اوضاع و بروز ، اما اندسزایی داشتهتأثیر به یاقتصاد حوزه در یکنون یهاچالش جادیدر ا هامیتحر

)خبرگزاری  بوده است ینهاد فردی و یهایناکارآمد ریفساد و سا ،یاقتصاد تیریسوءمدها، بلکه نارضایتی در کشور، نه تحریم

، رانیسه چهارم مردم اپل نیز و مؤسسه ایران کایآمر لندیدانشگاه مر ی مشترکنظرسنجبرپایه  .(1399مهر  24آناتولی، 

با ی کرونا ریگو همه هامیتحرکنند و وضعیت وخیم اقتصادی کشور معرفی می و فساد را مقصر یداخل یاقتصاد تیریسوءمد

 (.IranPoll, 2021: 13) های دوم و سوم قرار دارندفاصله زیاد در جایگاه

حاصل از  یکشور به ارزها یاقتصاد یهاتیفعالزدن و گره ینفت یآن به درآمدها یاقتصاد و وابستگ یمشکلات ساختار

ها در طور مستقیم با تحریمتنها بهاند نهبوده ریدر دو دهه اخ ژهیوبه ینوسانات رشد اقتصاد که دو عامل اصلی ینفت یدرآمدها

زا سهم عوامل درون (.1400ها تلقی شوند )دلیری، کننده اثر تحریمخنثی توانندارتباط نیستند، بلکه در بستر حکمرانی مطلوب می

 درصد 70بیش از  شورای اسلامی رئیس کمیسیون اقتصادی مجلس در مشکلات اقتصادی و اجتماعی کشور از دیدگاه

است  50کم دست هرانت یاتاق بازرگان هیبازار پول و سرما ونیسیکم سیرئبینا( و به عقیده 1399مهر  13)خبرگزاری مهر، 

های یکجانبه های ابتدایی وضع تحریمدر همان ماه 26توماس اردبرینک پیش از همه این اظهارنظرها نیز (.1399اسفند  8ایبنا، )

اثر سوء مدیریت بر اقتصاد و  بود ها صحه گذاشتهبر این دیدگاه نیویورک تایمز روزنامه ای درمقالهبا انتشار  آمریکا علیه تهران

 .(Erdbrink, 2012) بودارزیابی کرده  میاز تحر شیب را ایران

ها در بروز مشکلات اقتصادی کشور در این بخش از مقاله بیشتر به جهت سازی در خصوص میزان تأثیر تحریمشفاف

را های اخیر های سیاسی سالاجتماعی بوده است تا نشان دهد که اعتراض-های سیاسینقش این مشکلات در بروز تنش

                                                           
24. University of Maryland 

25. IranPoll 

26 . Thomas Erdbrink 
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توانند نظر از ریشه آنها میشده اقتصادی صرفها نسبت داد. در هر صورت، مشکلات انباشتهبه تحریمطور مستقیم توان بهنمی

 هایشک در زمره فرصتدر سایه تحریم بی رانیا یاقتصاد یهایشکنندگ اجتماعی تبدیل شوند.-های سیاسیسرعت به بحرانبه

بندی های پیشین خود در سلطه بر ملت ایران دستهزدن به نظام جمهوری اسلامی و جبران شکستبرای ضربهدشمنان  بالقوه

تسلیم و کرنش مردمان تحت تحریم  نیازمند ،تلاش طرف فرستند تحریم بیش از رسیدن این فرصت بالقوهفعلیتبه ، اماشودمی

های پس از سالدر تجربه زندگی ایرانیان تحت شرایط تحریم این در حالی است که کننده است. در برابر خواست تحریم

 هایفشار متعاقبسیاسی و اجتماعی  هایبحران کهدهد نشان می خوبییک دهه گذشته به طی ویژهپیروزی انقلاب اسلامی به

 .اندسرعت به نقطه تعادل بازگشتهدر ایران حتی در شرایط تداوم بحران اقتصادی به بیرونی

کننده آمریکا در شرایط سوءمدیریت و بروز برخی فسادهای داخلی های اقتصادی فلجومت در برابر تحریمشک مقابی

اثرساختن دیپلماسی قهرآمیز واشنگتن علیه تهران ممکن نبود و نیست. جانبه مردم و عزم راسخ آنها برای بیبدون پشتیبانی همه

در مقابل  رانیاز مقاومت اقتصاد ا 28با انتشار گزارشی به قلم اردوان امیر اصلانی 2020که در دسامبر  27کویآتلانت یفرانسو هینشر

 یهامیاز چهل سال تحت تحر شیاکنون پس از گذشت ب»پرده برداشته بود، صراحتاً اذعان داشته بود که  کایآمر یهامیتحر

« .ادامه دهد شیخو اتینموده و کماکان به ح گارساز طیشرا نیا با اخود ر توانسته رانیتعجب است که ا یجا ،یالمللنیب شدید

یان با کمک و ایران کمک کرده است دیمشاغل جد جادیکرده و به ا ایرا اح یداخل دیتول ران،یواردات ا میتحربه باور نویسنده، 

-Amir) کنند جادیرا ا ینیگزیجا یاقتصاد یکردن تجارت خود، الگو یاو منطقه دیتولسازی فرایند یبا مل اندهتوانست یکدیگر

Aslani, 2020.) 

که اند داشتههمراه بهنتایج معکوسی برای ایالات متحده  علیه تهران هاتحریمکه  داشتتوان اظهار ها، میبا این توصیف

هنگ راهبردی نهفته در فرطلبی خواهی، بیدادستیزی، دادگری و برابریجود عناصر مقاومت، عدالتورا باید در دلیل عمده آن

. به همین جستجو کرد (168: 1389بخش قدرت نرم جمهوری اسلامی )هرسیج و تویسرکانی، های هویتمثابه مؤلفهایرانیان به

 نیا از تیماح به زین را رانیا داخل در یاهسته استیس مخالفان بخشی از یحت تهران هیعل واشنگتن گسترده یهامیتحرجهت، 

 ن علیه تهراناثرساختن دیپلماسی اجبار واشنگتهای ایالات متحده برای بیخواهیکم مقاومت در برابر زیادهدستیا  برنامه

درصد  83که  دهدهای پسابرجام از سوی ترامپ، نشان میداخلی در ابتدای وضع تحریمیک نظرسنجی نتایج  .است واداشته

 ها مقاومتیمتحر ناشی از در برابر مشکلات اقتصادی هستند تا حاضر ،به شرط مبارزه با مفسدان اقتصادی داخلی شهروندان

 (.1397مرداد  1کنند )فردانیوز، 

 شده زین آن تیقوت باعث بلکه نشده، منجر آن فیتضع به تنهانه تهران یاهسته برنامه هیعل واشنگتن فشار راهبرد واقع، در

 از تیحما در آنها نقش لیدلبه یالمللنیب نظام و کایآمر به انیرانیا یعموم یاعتمادیب باید در را امر نیا یاصل لیدلکه  است

های جناح ییهمسو(. Mohseni-Cheraghlou, 2015: 3-4جستجو کرد ) رانیا هیعل عراق یلیتحم جنگ یط صدام

اجتماعی -های سیاسیشکافها و جلوگیری از تبدیل فشارهای اقتصادی به تحریمآرایی در مقابل برای صف در ایرانسیاسی 

ای که هرچه شدت گونه(. بهZamirirad, 2019: 7آید )شمار میهای یکجانبه آمریکا بهدر کشور از دیگر پیامدهای تحریم

 یابد.کاسته شده و منافع ملی اولویت می نیز های سیاسی و جناحیرقابتاز اهمیت  شودها بیشتر میتحریم

 و رفته فراتر اریبس یاهسته برنامه موضوع از ویژه طی دوران ترامپعلیه تهران به هامیتحر اعمال از ایالات متحده هدف

و فهم این واقعیت از سوی  کندیم دنبال را ای و جهانیآمدن تهران از تعقیب منافع ملی، منطقهو کوتاه «رانیا رفتار رییتغ»

                                                           
27. Atlantico 

28. Ardavan Amir-Aslani 
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گذاشتن ناکام اب انیرانیا ی. فرهنگ راهبردشدت کاهش داده استن را بهواشنگتن علیه تهرا اجبار یپلماسید تیموفق نرخایرانیان، 

وارده به شهروندان  یاقتصاد یسوءاستفاده از فشارها یبرا فیحر یهاها و معادلهتهران، محاسبه هیواشنگتن عل یقهر یپلماسید

افزوده فرهنگ  نیا یغنا رب انیرانیا یمل تیثیغرور و ح یارتقازده و با را برهم یخارج یو فشارها هامیدر اثر تحر یرانیا

خواهد شد  شتریب زیاجبار ن یپلماسیاز کارکرد معکوس د فیحرتر تکرار شود، فهم و پرقدرت شتریچرخه ب نی. هرچه ااست

 است، نخواهد داشت. انیرانیا بندهیکه ز ییهاوهیشبه  آوردنیاز فشار و رو دنیکشجز دست یاچاره نکهیتا ا

 گیرینتیجه

که گردد، هنگامیهای ابتدایی پیروزی انقلاب اسلامی برمیهای یکجانبه علیه جمهوری اسلامی ایران به ماهپیشینه تحریم

جمهور وقت آمریکا در گیری به چندین دهه روابط هماهنگ ایران و ایالات متحده پایان داد. جیمی کارتر، رئیسبحران گروگان

های ایالات متحده و ممنوعیت واردات از ایران را صادر کرد. از آن های ایران در بانکسدودکردن داراییدستور م 1357ماه آبان

های اقتصادی، نظامی، ای را علیه تهران با هدف تضعیف بخشهای تازهزمان تا به امروز، همه رؤسای جمهور این کشور تحریم

و تصویب قانون ایلسا  1375اند که همه آنها تا پیش از سال ردهاجتماعی یا سیاست خارجی جمهوری اسلامی ایران وضع ک

 شدند.بندی میدسته ذیل مفهوم تحریم اولیهو( )دامات

های فراگیری که کل اقتصاد ایران را در چارچوب مفهوم تحریم ثانویه هدف قرار داد از سال با این حال، نخستین تحریم

ای خود اعمال محدودساختن برنامه هسته هبا هدف وادارساختن تهران بنگره آمریکا از سوی کداری اوباما در دوران زمام 1389

(، 1385)دی  1737های المللی مندرج در قطعنامههای بینهای یکجانبه اولیه و ثانویه واشنگتن در این مقطع با تحریمشد. تحریم

های اتحادیه اروپایی و ی امنیت ملل متحد، تحریم( شورا1389)خرداد  1929( و 1386)اسفند  1803(، 1386)فروردین  1747

شدن تا زمان اجراییکه ها بسیاری از این تحریم وپیمانان ایالات متحده همراه گشت های یکجانبه تعدادی دیگر از همتحریم

 ند.برچیده شد 1394ماه دی 27تداوم داشتند در  5+1توافق ایران و 

و وعده انتخاباتی وی مبنی بر خروج واشنگتن  1395ماه جمهوری آبانانتخابات ریاست تا اینکه با پیروزی دونالد ترامپ در

قوت گرفت.  5+1، احتمال تغییر رویکرد سیاسی ایالات متحده در قبال توافق ایران و یابی به کاخ سفیداز برجام در صورت راه

مرکز بر برنامه موشکی تهران و مناسبات ایران با آوردن شواهد نقض برجام توسط ایران، ترامپ را به تدستناکامی در به

های مقاومت در غرب آسیا واداشت و با استناد به آنها، دولت جمهوری اسلامی ایران را ناقض روح برجام خواند و در گروه

ترامپ و  .را اعلام داشتی پیشابرجام هاطور رسمی خروج ایالات متحده از برجام و بازگشت تحریمبه 1397اردیبهشت  18

 هایتحریمکه تا جایی ندافزود علیه تهران هابر شدت و دامنه تحریمتا آخرین روزهای حضور در کاخ سفید همچنان  دستیارانش

های یکجانبه های پیشابرجامی یکجانبه آمریکا، تحریممراتب فراگیرتر و شدیدتر از مجموع تحریمپسابرجامی یکجانبه آمریکا به

 آیند.شمار میالمللی شورای امنیت ملل متحد بههای بینهای چندجانبه اتحادیه اروپایی و تحریممها، تحریدیگر دولت

پیامدهای سیاسی و رغم فشارهای اقتصادی سنگینی که به دولت و ملت ایران تحمیل نمود، به متحده الاتیا یهامیتحر

تنها در تبدیل مشکلات اقتصادی به نه دولت ترامپ یاکثرفشار حدکارزار  واشنگتن را برآورده نساخت. وردانتظاراجتماعی م

نه دبرای گذار مطمئن از گر نظام جمهوری اسلامیدر پشتیبانی از  عزم ایرانیاناجتماعی ناتوان بود، بلکه -های سیاسیبحران

المللی چندجانبه توجیه واشنگتن از یک قرارداد بیندر واقع مردمانی که تخطی آشکار و بدون ساخت. ترراسخ نیز را هاتحریم

دست آمده بود را مشاهده کردند، دیگر هیچ شکی در توسل به های بزرگ بهکه طی مذاکراتی طولانی و دشوار با حضور قدرت

 گرایانهتعامل هایبهتر، تحلیلعبارت بهکنند. تحده احساس نمیهای ایالات مخواهیمثابه تنها ابزار مقابله با زیادهمقاومت به
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صدور دستور شهادت سپبهد شهید حاج قاسم ویژه در فضای پسابرجام به با مشاهده رفتارهای گستاخانه ترامپ پیشابرجام

 به گزینه مقاومت داد.تماماً سلیمانی جای خود را 

شمار آورد، چراکه از سطح پشتیانی فراتر رفته و به فداکاری حول پرچم بهترین مرحله اثر وحدت توان عالیرا می مقاومت

سیاسی جامعه -زدن به انسجام اجتماعیتنها دشمن را در ضربهعنصر مقاومت نهفته در فرهنگ راهبردی ایرانیان نهرسد. می

ای که گونهحدودی مؤثر واقع شده است. بهها نیز تا ایرانی ناکام گذاشته، بلکه در کاهش بار فشارهای اقتصادی ناشی از تحریم

شکل افزایش نرخ ارز های پیشابرجامی اوباما که بهنسبت تحریمهای ترامپ در دوران پسابرجام بهرغم تشدید فشار تحریمبه

د، )و بنابراین افزایش کسری مالی(، کاهش تولید و صادرات نفت و نیز کاهش حجم بازرگانی خارجی کشور خود را نشان دا

ویژه تولید ناخالص داخلی تا حدودی های رفاه اجتماعی و رشد اقتصادی کشور شامل نرخ بیکاری، نرخ تورم و بهشاخص

های رفاه توان در توجیه ناسازگاری تغییرات در شاخصاند. با اینکه دلایل متعددی را میکم نوسان داشتهبهبود و یا دست

طور مستقیم یا ها از سوی ترامپ ذکر کرد، اما اغلب آنها بهرغم تشدید تحریمبه های پسابرجامیاقتصادی در شرایط تحریم

های ایالات متحده که به شکست دیپلماسی قهرآمیز واشنگتن علیه تهران خواهیغیرمستقیم به عنصر پایداری ملی در برابر زیاده

  کنند.شود، ارتباط پیدا میتعبیر می

بار شتیبانی از حاکمیت برای عبور از فضای تحریم و پیامدهای اقتصادی مشقتو پدر هر صورت، وحدت حول پرچم 

ها در سلایق سیاسی، اقتصادی و فرهنگی افکار عمومی حاکم بر کشور با همه تفاوت توان کوچکترین مخرج مشترکرا میآن

رغم های ترامپ بهظهار داشت که تحریمتوان تا حد زیادی صادق دانست و اتصویر کشید. از این روپاسخ اولیه مقاله را میبه

-شرایط سیاسی ، اماتر کرده استهای اوباما وخیمدر مقایسه با تحریم از برخی جهات شدت بیشتر تنها شرایط اقتصادی ایران را

جستجو  را باید در اثر وحدت حول پرچمهای شدیدتر بیمه شده است که دلیل آناجتماعی کشور تا حد زیادی در برابر تحریم

 .کرد

 

 منابع و مآخد

، قابل دسترس «ابدیکاهش  دیبه نفت با رانیاقتصاد ا یوابستگ :بنایدر گفتگو با ا یفعال اقتصاد کی»(، 1399اسفند  8) ایبنا

 https://www.ibena.ir/news/122391در: 

آذرماه، قابل  14، ایسنا، «ستین کایآمر یهامیبرگرداندن خودکار تحر یبه معنا سایقانون ا دیتمد»(، 1395، حمید )نژادیدیبع

 https://www.isna.ir/news/95091407388دسترس در: 

، قابل دسترس در: «؟یداخل یناکارآمد ای هامیتحر ران؛یمشکلات ا یعامل اصل»(، 1399مهر  24) خبرگزاری آناتولی

https://tinyurl.com/2rz2cfxs 
 لیدل تیریسوءمد/  ها بر اقتصاد میتحر یدرصد 30 ریثأت مجلس: یاقتصاد ونیسیکم سیرئ»(، 1399مهر  13) خبرگزاری مهر

 https://www.mehrnews.com/news/5039785، قابل دسترس در: «مشکلات است یاصل

و  یاسیس یهامیتحر ریکرونا و تاث روسیو یجهان یریگهمه»(، 1399) فاطمه ،زادهستوده ی ومصطف ،وندیپ ؛محمد ،ایخمرن

 .469-471(: 4)19، شیپا ،«رانیا هیعل یاقتصاد

و رونق  یاقتصاد مقاومت یهااقتصاد کلان/ چرا برنامه یهااستیس یدر اجرا تیریسوء مد راتیتأث»(، 1400دلیری، امین )

ماه، قابل دسترس در: بهمن 24، خبرگزاری تسنیم، «نشد؟ یاتیعمل دیتول
https://www.tasnimnews.com/fa/news/1400/11/24/2661382 
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 1368 یسالها یط رانیدر مهاجرت نخبگان درا یعوامل پژوهش یبررس»، (1399) رضایعل ی،نیام و رضا ،زادیپر ؛فرزاد ی،شعبان
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