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Analyzing retribution for broken teeth from the perspective of penal law and 

jurisprudence of Islamic schools of thought 

 

Abstract 

Retribution is one of the punishments in Islamic criminal law, where the perpetrator is sentenced 

for committing a deliberate crime against the soul, limb or benefit. One of the organs that may be 

subjected to intentional crime is the tooth. According to the rule, if a deliberate crime is inflicted 

on a member, the first sentence is retribution. In Islamic criminal law, based on verse 45 of Surah 

Ma'idah and the Islamic Penal Code, qisas dandan has been accepted and approved. 

On the other hand, according to jurisprudence and according to Article 401 of the Islamic Penal 

Code, in the case of a broken bone, retribution is void, and since the tooth is of the same species 

as the bone, naturally it should not be subject to the ruling on the permissibility of retribution, 

while the legislator in Article 412 considers Revenge has become broken teeth. The current 

research aims to give an answer to this contradiction by delving into jurisprudence and legal texts 

in an analytical-descriptive manner. 

 

Key words: tooth, fracture, retribution, punishment, ransom 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 
 

2997

ی
لام

اس
ب 

اه
ذ

ه م
فق

و 
ت 

زا
جا

ن م
نو

 قا
ظر

من
ز 

ن ا
دا

دن
ی 

تگ
کس

 ش
ص

صا
ی ق

او
اک

و
 

 
چهارم،شماره   شناسی سياسی ایران، سالپژوهشی( جامعهـفصلنامه علمی )مقاله علمی

 -30112997،صص01400(زمستان16چهارم)پياپی
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 چکیده

به علت ارتکاب جنایت عمدی بر نفس، عضو یا  ،که مرتکباست قصاص از جمله مجازات ها در حقوق کیفری اسلام 

که ممکن است جنایت عمدی بر آن وارد شود دندان است. طبق قاعده، اگر جنایت عمدی  یشود. یکی از اعضایمنفعت محکوم می

سوره مائده و نیز قانون مجازات اسلامی  45. در حقوق کیفری اسلام بر اساس آیه باشدم اولیه آن قصاص میحک ،و وارد شودبر عض

قانون مجازات  401ماده وفق قصاص دندان مورد پذیرش و تایید قرار گرفته است. از طرفی دیگر، بر اساس نظریات فقهی و نیز 

حکم جواز ، طبعا نباید مشمول است از یک جنس با استخوانهم چون دندان و  ساقط است ، قصاصدر شکستگی استخوان اسلامی

با  در صدد آن است تاتحقیق حاضر  شده استشکستگی دندان قائل به قصاص  412ر ماده قانونگذار د در حالی کهباشد قصاص 

 به این تناقض دهد. ی توصیفی پاسخ -به صورت تحلیلی کنکاش در متون فقهی و حقوقی

 

 ، دیهیدی: دندان، شکستگی، قصاص، مجازاتلکلمات ک

 

 

 khany.z@gmail.comاستادیار گروه حقوق جزا و جرم شناسی، واحد نیشابور، دانشگاه آزاد اسلامی، نیشابور، ایران، 1

 

 21/07/1400تاریخ دریافت :

 25/09/1400تاریخ پذیرش: 

mailto:khany.z@gmail.com


 

2998 

ی
ی )مقاله علم

صلنامه علم
ف

ـ
جامعه

ی( 
پژوهش

ل
ن، سا

ی ایرا
ی سياس

شناس
  

ی
چهارم)پياپ

چهارم،شماره 
16

ن
(زمستا

1400
 

 مقدمه

بر  یعمد تیباشد، که مرتکب به علت ارتکاب جنا یاسلام م یفریو مجازات ها در حقوق ک فرهایقصاص از جمله ک

بر آن وارد شود  یعمد تیکه ممکن است جنا ییاز اعضا یکیاو برابر باشد.  تیبا جنا دیو با شودیمنفعت محکوم م اینفس، عضو 

 میباشد و همانطور که به نص قرآن کر یآن قصاص م هیلوارد شود حکم او عضوبر  یعمد تیباشد. طبق قاعده، اگر جنا یدندان م

علاوه بر  فهیشر هیآ نیالسلام بوده است و ا هیعل یحضرت موس عتیبحث قصاص در دندان در شر 45 هیدر سوره مبارکه مائده آ

قصاص دندان  ه،یآ نیاسلام هم با ا یفریاز اسلام هم بوده است در حقوق ک شیمطلب دارد که قصاص دندان پ نیاشاره به ا نیا

 قرار گرفته است. دییو تا رشیمورد پذ

کنده  شهیدندان از ر یکه با ضربه جان نیا یکیباشد  یوارد بر دندان دو حالت قابل تصور م یعمد تیخصوص جنا در

به  حیکه تصر فهیشر هیآ ایآاست که  نیا شودیمطرح م نجایکه ا یاست که فقط دندان بشکند. سوال نیا گریو ساقط شود حالت د

 شود؟یحکم قصاص دارد شامل هر دو صورت م

بکند  ایرا بشکند  یگریدندان د یکند که »اگر کس یاعلام م 412در ماده  92در سال  رانیا یاسلام یگذار جمهور قانون

در هر دو  یماده قانون نیمطابق با ا نیدر محل دندان لازم است«. بنابرا یتساو تیو در قصاص آن رعا شودیبه قصاص محکوم م

 باشد.  یحکم قصاص ثابت م یشکستگ لتهم در حالت کندن و هم در حا یعنیحالت 

 یمستندات فقه یبازخوان  -1نوشته شده است:  نیشرح توسط محقق نیدندان تا کنون بد هیدر خصوص د یمقالات هرچند

 یبا ارائه ادله، تساو نیمقاله محقق نی. در ایفخلم یو محمدتق انیمحمد یعل سندگان،یحل در قصاص دندان نوم یتساو طیدر شرا

دندان  شیقانون گذار در رو یبه تعارض مبنا یانتقاد کردیرو -2اند. کرده ثباترا ا تیمحل را شرط ندانسته و صرف وجود مثل

مختلف  یها دگاهید نی. مؤلفیو سهراب بهادر یگیب یقورچ دیمج  ،یتوجه یعبدالعل سندگانیقبل و بعد از قصاص.نو هیعل یمجن

 یبوده ول کسانی یقانون مجازات اسلام 415و  41۳در خصوص مواد  یفقه کردیگرفته اند که رو جهیفقهاء را احصا نموده و نت

کتب  نیبه صورت گذرا به قصاص دندان اشاره نموده اند در ا یاغلب کتب فقه -۳ذکر شده انسجام وجود ندارد.  یماده ها انیم

جنس  هدر مقام اثبات تشاب سندگانیقرار گرفته است. اما در خصوص موضوع مقاله که نو یمورد بررس هید زانیقصاص و م طیشرا

قانون مجازات  401استخوان موضوع ماده  یاستخوان و دندان بوده و معتقد به سقوط قصاص دندان همانند سقوط قصاص شکستگ

 است. امدهیدرن ریبه رشته تحر یمقاله علم ایکتاب  چیباشند ه یم یاسلام

فقاهت بوده و در صدد سنجش  یترازوآراء و نظرات فقها در  لیو تحل یابینوشتار حاضر در مقام ارز نکهیبا توجه به ا  

 یم نییتب یقانون مجازات اسلام 401موجود در ماده  یباشند و مناط و ملاک ها یاستخوان و دندان م یاقوال در خصوص شکستگ

به  گفتهشیموجود در ماده پ یملاک ها لیتحم یسنجو امکان دهندیقرار م یواکاو موردکنند و  تشابه جنس استخوان و دندان را 

 شود.  یم یو نو تلق عیبد یکنند، پژوهش یم یابیاز همان قانون را  ارز 412ماده 

و فقه اهل  هیاز منظر فقه امام یقانون مجازات اسلام 412و 401مواد  یفقه یمبنا یدرصدد واکاو نیپژوهش، محقق نیا در

قائل به سقوط  یکیرغم تشابه جنس استخوان و دندان، قانونگذار در  یسؤال پاسخ خواهند داد که چرا عل نیسنت بوده و به ا

دارد؟نظر بر ثبوت آن  یگریقصاص بوده و در د
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  92 قصاص دندان از منظر قانون مجازات. 1

قانون  291ماده در قانون گذشته که ماده گذاری این ماده بیان بشود. پیشینه این در ابتدای بحث لازم است پیشینه قانون

: هرگاه شخصی دندان کسی را بشکند یا بکند با رعایت شرایط قصاص عضو قصاص ازات سابق می باشد بدین قرار استمج

شود و مقرر شده است : »اگر کسی دندان دیگری را بشکند یا بکند به قصاص محکوم می 412شود. و در قانون جدید در ماده می

 یت تساوی در محل دندان لازم است«صاص آن رعادر ق

سابق به رعایت شرایط قصاص عضو  291در مقام مقایسه بین این دو ماده می توان گفت که اولا تاکید قانونگذار در ماده  

زیرا روشن است که در همه موارد قصاص عضو می بایست شرایط عام قصاص و نیز شرایط خاص  ؛ضرورت ندارد و زائد است

ماده سابق به از لحاظ نوشتاری نسبت جدید وجود ندارد و بدین جهت این ماده  412اص عضو رعایت گردد این قید در ماده قص

تفاوت دیگر این دو ماده در این است که در ماده جدید تصریح شده است که رعایت تساوی در محل دندان  ،ثانیاًو دارد برتری 

طبق نظر برخی ها مناسب بلکه لازم است زیرا اگرچه شرط تساوی در محل در بند الف ماده لازم است تصریح به این قید در قانون 

مانند دندان به سبب اختلاف فقها در این باره باید  ءقانون جدید ذکر شده است اما انطباق دقیق این شرط در بعضی از اعضا ۳9۳

شود یعنی در بر همان دندان در جانی قصاص میعلیه مجنیز در صورت جنایت بر هر دندانی ا ،مورد تاکید قرار گیرد از این رو

 قصاص علاوه بر جهت بالا و پایین و راست و چپ تساوی در جایگاه خاص دندان نیز باید رعایت شود.

کند و مجازات قانون جدید که تصریح می ۳8۶سوالی که ممکن است در اینجا مطرح شود این است که با توجه به ماده 

علیه یا ولی او و وجود سایر شرایط مقرر در قانون قصاص و در غیر این صورت مجنیجنایت عمدی بر عضو در صورت تقاضای 

جنایت بر عضو » :داردکه اعلام می ۳87گردد و همچنین با توجه به ماده ر عمل میمطابق مواد دیگر این قانون از حیثیت دیه و تعزی

، دیگر نیازی به ذکر این ماده نبود چرا است« منافع جرح و صدمه های وارد بر ، عبارت از هر آسیب کمتر از قتل مانند قطع عضو

در پاسخ  .در هر عضوی تصریح به این نکته بنماید شود و لازم نیست قانونگذارکه جریان قصاص عضو شامل همه اعضای بدن می

کند به این مطلب که جنایت شکستگی استخوان تصریح می 401به این سوال گفته شده است که با توجه به اینکه قانونگذار در ماده 

شد با توجه به ماده ذکر نمی  412شود لذا اگر ماده و قصاص ساقط می باشد با توجه به اینکه دندان نوعی استخوان محسوب می

دیگر جنایت بر دندان قابل قصاص نبود به همین علت قانونگذار برای اینکه جنایت بر دندان از موارد عدم جواز قصاص  4۳2

 ید.نمابه جواز قصاص در دندان تصریح می 412این ماده  شمرده نشود

ه علت عدم د قصاص در شکستگی دندان باما آنچه از نظر حقوقی قابل بحث هست این است که احتمال دارد گفته شو

این قانون با صراحت اعلام شده است در شکستگی  401در مقدار جنایت جایز نیست به ویژه که در ماده  امکان رعایت شرط تساوی

استخوان قصاص ساقط است از این رو چون دندان هم جنس با استخوان است و به تعبیر برخی استخوان ظاهر می باشد مشمول 

سوالی که در اینجا وجود دارد این است که آیا موارد شکستن دندان به سبب یکسان بودن جنس  .شودمیم به عدم جواز قصاص حک

قانون جدید و همچنین پیشینه این قانون گویای این پاسخ  412ماده  ؟به شکستگی استخوان ملحق است یا خیر ،دندان به استخوان

سابق ماده خاص از آن مصداق م شکستگی استخوان متمایز ساخته است و به عنوان یک است که حکم شکستگی دندان را از حک

 تخصیص داده شده است

ملزم به رعایت موازین اسلامی یعنی  ،و با توجه به اینکه قانونگذار در تمام مباحث وضع قوانین طبق اصول قانون اساسی

 ،تکمیلیبحث به بررسی نظرات فقهای امامیه و همچنین به عنوان  412فقه امامیه می باشد در ادامه جهت تحلیل مبنای فقهی ماده 
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 (۳72، ص1۳9۳)امامی،  نظریه فقهی علمای اهل سنت هم در این موضوع مورد بررسی قرار خواهد گرفت.

 دندان در فقهقصاص . 2

 شود.پردازیم و در نهایت نتیجۀ مباحث ارائه میمی آنان آرای فقها، به ادله پس از بررسی ،این نوشتاردر 

 :ی امامیه و اهل سنتبررسی آرای فقها

 فقهای امامیه 1-2

موضوع احکام شرعی در بابهاى  که باشدکه از اندامهاى سخت داخل دهان می  به عنوان یکی از اعضای بدن انساندندان 

 واقع میگردد.در فقه شیعه : طهارت، صلات، صوم، حج، صید و ذباحه، اطعمه و اشربه، حدود، قصاص و دیات مختلفی از قبیل

 (۶55، ص۳، ج142۶)شاهرودى، 

دی دندان در باب قصاص است که در این باب هم فروعات زیاالبته آنچه که در این نوشته موضوع بحث است حکم 

آیا قصاص  : در جنایت بر دندان اصلى )غیر شیرى( در صورتى که از ریشه کنده و ساقط شود،مطرح است که اجمال آن این است

اله چیست؟ و روییدن دوبارۀ آن باشد حکم مساله چیست؟ و اگر در آن مدت نروید حکم مس ،ثابت است؟ اگر نظر اهل خبره

؟ و آیا در صورت روییدن کامل نیز ارش ثابت است یا چه حکمی دارد بروید -مثلا زرد یا سیاه -اى دیگرچنانچه ناقص یا به گونه

 ،همسانى نوع دندان ،در حکم به قصاص دندان چه باید کرد؟ آیا نه؟ اگر جنایت بر دندان شیرى، مانند دندان کودک، وارد گردد

 دانها شرط است؟همسانى محلّ دن

شیعه در جنایت بر دندان اصلى )غیر شیرى( در صورتى که از ریشه کنده و ساقط شود، قصاص ثابت است  یاز منظر فقها

که قدر متیقن از آیه کریمه قرآن جواز قصاص در کندن دندان است و یکی از فروع مهم دیگری که  و تردیدی در آن نیست چرا

حکم شکستن دندان است که در ادامه  ،و موضوع این تحقیق است نیز به آن اشاره کرده قانونگذار و ذیل این مساله مطرح می شود

 شویم. به بیان نظرات فقها در این محور متمرکز می

فقهای شییعه در این موضیوع، سیه گروه هسیتند برخی فتوا به جواز قصیاص و برخی فتوا به عدم جواز و برخی هم در این مسیاله 

گیرند بنابر مشیهور و بعضیى در شیکسیتن دندان قصیاص نیسیت بلکه دیه مى» :می گوید علامه مجلسییند به طوری که اسیکوت نموده

سیت بىهمان مقدار که توان بباند که اگر گفته سیته ا شیک صیان به  صیاص مىزیاده و نق سیى دوم،  «کنند.برّند ق و  (107ص، بی تا)مجل

 اند.اند که بسییاری از فقها درباره قصیاص در شیکسیتگی دندان سیکوت کردهدر این موضیوع اعلام کردهنیز برخی از محققان معاصیر 

ولی هیچ اشاره ای  است بیان کردهبحث دندان  دو تن از فقها تمام احکام دندان را در ذیلبه عنوان نمونه،  (۳7۶ص ،1۳9۳)امامی، 

کنده باشید مثل آن دندان او را باید کند به شیرطى  کسیى که دندان دیگرى را»: قائل اسیتکند. مثلا شییخ بهایی ندان نمیبه شیکسیتن د

صیاص نمى سیت بیرون نیاید اماّ اگر بیرون آید ق  ؛رجوع کرددر این باره باید به اهل خبره توان کرد و که دندان آن کس را که کنده ا

صییاص کردن  لیآید وشییده او دیگر بیرون نمىکه دندان کنده اگر اهل خبره بگوید پس  بر او به خلاف عادت بیرون آید، بعد از ق

سیت شیدبیرون مىاگر اهل خبره بگوید دندان  اما .چیزى نی صیاص کرده با سیت و اگر ا ارش بر او لازم صیورت،، در اینآید و او ق

شید شیید را باید انتظار بیرون آمدن آن ،دندان طفل را کنده با صیاص لازم ،بیرون نیاید دندان پس اگر .ک ، اگر بیرون آید لیسیت وا ق

سییت  باید شییته ا شییده بیرون آید نیز ارش مى چنینهم .ارش گرفتجهت زمانى که دندان ندا گیرد و اگر پیش از بیرون اگر متغیّر 
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ست و دندان اصلى را جهت دندان ا ارش لازم ،طفل بمیرد در این دو صورت ،آمدن دندان یا پس از مأیوس شدن از بر آمدن دندان

شیید نمىه توان کند و هم چنین دندان زیادتى را بزیادتى نمى عاملى، بهاء الدین ) «.توان کندعوض دندان زیادتى که در غیر مکان با

 (4۳7، ص2، ج1۳19
باشد. بنابراین اگر دندان شخصى را در بیاورد او ابت مىقصاص در دندان ث» گوید:میاز علمای معاصر  همچنین فیاض

طور اتفاقى دندانى ه حق دارد دندان جانى را به عنوان قصاص در بیاورد. چنانچه در محل دندان درآورده شده، قبل از قصاص ب

، ۳410، مسأله 142۶کابلى، فیاض ) همانند دندان قبل بروید، در این فرض بنابر اقرب حق قصاص براى آن شخص محفوظ است.«

 (707ص

دندان از »: فرماید. ایشان در ابتدا میتوان به شهید ثانی اشاره نموددر خصوص قائلان به عدم قصاص در شکستگی می

حکم قصاص لازم جود دارد به دلیل آیه شریفه قرآن که ودر حالت کندن دندان اعضایی است که در آن امکان حکم به قصاص 

 چراکه در روایت آمده است که در شکستگی استخوان قصاص ممکن نیست کستگی دندان حکم قصاص وجود ندارداست اما در ش

اگر امکان » فرماید:میدر ادامه . ایشان (288ص، 15، ج141۳، شهید ثانی) «.که مماثلت در آن امکان نداردگفته شده در تعلیل آن  و

چه بسا در شکستگی دندان استیفای قصاص بدون هیچ گونه زیادی و شکافتن مابقی دندانها به مانند جنایت وارده ممکن باشد 

استخوانی است که از اکثر مواضع قابل رویت  ،و فرق دندان با سایر استخوانها در این است که دندان ثبوت قصاص باشد.احتمال 

شهید ) .«آلاتی است که قابلیت حفظ حدود را دارند در نتیجه دندان مانند سایر استخوانها نیست زار واست و برای اهل صنعت اب

 (، همان141۳ثانی، 

در تحلیل کلام شهید ثانی می توان گفت که ایشان در بحث حکم قصاص در شکستگی دندان بحثی در اینکه مقتضی این 

حکم وجود دارد، ندارد بلکه عمده توجه ایشان به مانعیت عدم رعایت مماثلت در مقام عمل است که خود ایشان احتمال وجود 

 دهد. عمل را داشته باشند را میابزاری که دقت در این 

)عاملى، . ددهارائه می صاص در شکستگی دندان رااز فقهای مخالف حکم قتنها گزارشی  نیز صاحب کتاب مفتاح الکرامۀ

 .و خود نظر خاصی ارائه نمی دهد (178ص، 11، ج1424

اقوال فقها در این زمینه . البته قبل از بیان قصاص ثابت است اند که در شکستگی دنداناما برخی دیگر از فقها تصریح کرده

کنند، با توجه یک روایتی را نقل مىوقتی  ... و لازم است به این نکته مهم توجه کنیم که بزرگانی همچون کلینی و حسن بن محبوب

به نظر  کردند در مجموعشان بوده است، نقل مىباشند و معمولاً این اشخاص روایتى را که مورد فتوایخود از فقها می آنهابه اینکه 

، 1ج،1419، همان روایت بوده است. )شبیری زنجانی فتوى خود آنها بر طبق رسد که وقتی این بزرگان روایتی را نقل می کنندمى

 ( 229- 24۶صص

 عَنْ أَبیِ بَصیِرٍ عَنْ أَبِیعلیه السلام: »توان گفت که نقل صحیحۀ ابو بصیر از امام صادق به نکته فوق می در نتیجه، با توجه

دٌ قَالَ قُلتُْ فَإِنْ أضَْعَفوُا الدِّیَۀَ فَقَالَ إِنْ أَرْضوَْهُ بِمَا عَبْدِ اللَّهِ ع قَالَ: سَأَلْتُهُ عَنِ السِّنِّ وَ الذِّرَاعِ یُکسَْرَانِ عَمْداً أَ لهَُمَا أَرْشٌ أَوْ قوََدٌ فَقَالَ قوََ

اند، پرسیدم: آیا ارش ثابت است یا قصاص؟ حضرت فرمود: قصاص. شکسته شدهاز امام دربارۀ دندان و دستى که عمداً ؛ شاَءَ فَهوَُ لَهُ

خواهد، وى را راضى کنند، عرض کردم: اگر چندین برابر دیه بپردازند چه صورت دارد؟ فرمود: اگر به مقدارى که مجنئ علیه مى

قائل به حکم قصاص می رساند که این دو شند توسط کلینی و صدوق که این بزرگواران از قدمای فقها می با آن مقدار براى اوست.«

 (1۳5ص، 4، ج141۳؛ صدوق، ۳20ص، 7، ج1407کلینى، ) در شکستگی دندان می باشند.
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 آنها به این شرح می باشد:باشند که متن فتوای ستگی دندان میبرخی از فقها معاصر هم قائل به جواز قصاص در شک

شود، قصاص دارد؛ و همچنین از ظاهرش اگر شکسته شود، با رعایت مماثلت در قصاص و دار اگر از اصلش کنده »دندان ریشه

البته برخی از فقها در مقام  (459ص، 5، ج142۶)بهجت،  ملاحظۀ آلت قطع در قصاص چه در تمام ظاهر باشد یا در بعض آن.«

، دندان »مثغر« باشد یعنى دندان اصلى که بعد از اگر دندانى که درآورده شده اند:استیفای قصاص در شکستگی قیدی را ذکر نموده

در آن قصاص است. و آیا در شکستن آن قصاص یا دیه و ارش است؟ دو وجه دارد که  ،شودافتادن دندانهاى شیرى روییده مى

اید با چیزى مانند وسائل جدید و نب د؛حاصل شو که مماثلتاى آن را شکست باید با وسیله کردناقرب اولى است. لیکن در قصاص 

  (۳۳9ص، 4، ج1425)خمینى، . شودحاصل نمى شکند؛ زیرا نوعا مماثلتآن را مى آن را زد که

 فقهای اهل سنت -2-2

حکم قصاص شکستگی دندان( اختلاف ن مساله )کنند که فقهای آنها در ایمحققان در فقه اهل سنت تصریح می برخی از

در قصاص جنایت کمتر از  گویند:میاتفاق نظر دارند و  ،قصاص در صورت کندن دنداننظر دارند در حالی که تمام آنها در حکم 

شرح زاد ، ) شنقیطیکندن دندان دو وجه برای علما ذکر شده است؛ یکی حکم به جواز قصاص و دیگری عدم جواز قصاص.

 .(5ص ،۳47درس المستقنع فی اختصار المقنع ، 

فقهای اهل سنت در کتابها و آثار خود در خصوص این مساله یک باب در خصوص حکم شکستگی دندان برخی از 

 ؛ شوکانی یمنی،1597ص ،۳ج، 1427)صنعانی،  مستقلی را به آن تخصیص داده و با عنوان »باب ما جاء فی القصاص فی کسر السن«

نمایند که ظهور در پذیرش حکم قصاص در فرض شکستگی دندان از آن یاد می (19ص، 5ج، 1407؛ زرعی، ۳1ص ،7، ج141۳

 زفَُرُ،، افرادی همچون ابو حنیفه. که در قصاص استخوان اختلاف نظر وجود دارد گویندمی نیز و برخی از مفسرین اهل سنتدارد 

گویند دی چون لیث و شافعی میو افرا «هیچ گونه قصاصی در استخوان نیست به جز دندانف و محمد قائل به این هستند که »ابویوس

 (425ص، 2، ج1۳95، ؛ قرطبی551ص، 2، ج1415، )جصاص هیچ گونه قصاصی در استخوان نیست«که »

)عبدالهادی . نماینددان را منتسب به شافعی میبرخی حکم به عدم جواز قصاص شکستگی دنین عبارت همانطور که ا 

 باشند.شافعی از بزرگان اهل سنت قائل به عدم جواز قصاص می لیث وگویای این است که  (489ص ، 4، ج1428حنبلی، 

 ،140۶)شیبانی،  اندبرخی قیود و شرایطی هم ذکر نموده قصاص که البتهبین علمای اهل سنت هم دیدگاه جواز  ،در نتیجه

؛ ابن 180ص، 2ج،  فعیالمهذب فی فقه الإمام الشا؛ شیرازی، 504ص، 1؛ لکنوی، ج505ص، 1، ج140۶؛ شیبانی، 505ص ، 1ج 

وجود  ،در فرض شکستگی دندان (۳95ص، 15ج ،م2009)ابن رفعۀ،  و عدم جواز قصاص (1۳8-1۳۶ ، ص2۳ج  نجیم مصری،

 دارد.

 بررسی ادله -3-2

 پردازیم.ی امامیه و اهل سنت میدر این مرحله به بررسی ادله قائلان به جواز قصاص از منظر هر دو گروه فقها

  امامیه -1-3-2

باشد عقل و نقل است و با توجه به اینکه عقل در احکام جزئی ورودی به عنوان منبع و حجت می امامیهآنچه که در فقه 

  و سنت کتاب یعنی ماند ادله نقلیمی رسد.ندارد و موضوع بحث یک حکم شرعی جزئی است لذا نوبت به دلیل عقلی نمی

  کتاب: -الف

 (194)بقره/  «..... و السن بالسنعَلَیكْمُْ عَلَیكْمُْ فَاعْتدَُوا عَلَیهِْ بِمِثْلِ مَا اعْتدََىفَمَنِ اعْتدََى »
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باید دید که نظر فقها اگر کسی، دندان دیگری را شکست، آیا قصاص دارد یا نه؟ که در بحث دلیل قرآنی بر این مطلب،  

گفتند ، سابقاً که وسائل اندازه گیری دقیق وجود نداشت، علما میاقرب این است که قصاص دارد»فرماید: حضرت امام میچیست؟ 

دندان قدر متیقن از این آیه جواز قصاص در کندن  باید گفت، (۳۳9، ص4، ج1425خمینى، ) «شودقصاص ندارد و تبدیل به دیه می

و بحثی که وجود دارد در شکستگی دندان  (۳7۶، ص1۳9۳است چرا که رعایت شرایط قصاص در آن غالبا دشوار نیست. )امامی، 

 است.

  سنت: -ب

مُحَمَّدُ بْنُ یَحْیَى عَنْ أحَْمَدَ بْنِ مُحَمَّدٍ عَنِ الْحسَُیْنِ بْنِ سَعِیدٍ عَنِ النَّضْرِ بْنِ سوَُیْدٍ عَنْ عَاصِمِ » روایت اول: صحیحۀ ابو بصیر

لتُْ فإَِنْ هِ ع قَالَ: سَأَلْتُهُ عَنِ السِّنِّ وَ الذِّرَاعِ یُکسَْرَانِ عَمْداً أَ لهَمَُا أَرْشٌ أَوْ قوََدٌ فَقَالَ قوََدٌ قَالَ قُبْنِ حمَُیْدٍ عَنْ أَبِی بَصیِرٍ عَنْ أَبِی عَبْدِ اللَّ

 (۳20ص، 7، ج1407)کلینى،  «أضَْعَفوُا الدِّیَۀَ فَقَالَ إِنْ أَرضْوَهُْ بمَِا شاَءَ فهَوَُ لَهُ.

اند، پرسیدم: آیا ارش آمده است: از امام دربارۀ دندان و دستى که عمداً شکسته شده علیه السلاممام صادق ابو بصیر از ادر روایت 

ثابت است یا قصاص؟ حضرت فرمود: قصاص. عرض کردم: اگر چندین برابر دیه بپردازند چه صورت دارد؟ فرمود: اگر به مقدارى 

 ر براى اوست.خواهد، وى را راضى کنند، آن مقداکه مجنئ علیه مى

 بررسی سندی : 

، 1404مجلسى دوم، ) واهر این روایت را صحیحهوقتی بزرگانی از محدثان و فقها امامیه همچون مجلسی و صاحب ج 

نجفى،  ؛۳25ص، 1۶، ج1418 ،؛ حائرى۳77ص، 1421؛ لنکرانى، 129ص، 1415؛ قمّى، 188ص، 11، ج1424؛ عاملى، 105ص، 24ج

 (11ص، 29، ج141۳)سبزوارى، یا معتبره و  (19۳ص، 42، ج1422؛ خویى، 444ص، ۳، ج1409؛ حائرى، ۳5۶ص، 42، ج1404

 ما را بی نیاز از بررسی فرد فرد راویان می نماید و در نتیجه این روایت از حیث سندی مورد پذیرش است. دانند، می

 بررسی محتوایی:

این است که راوی از امام معصوم از دو موضوع مختلف سوال می کند یکی از شکستن  شودظاهر میآنچه که از روایت 

ذراع می پرسد که آیا در آنها ارش ثابت است یا قصاص؟ حضرت فرمود: قصاص. که در نگاه اولی و بدوی نه تنها  عمدی دندان و

 روایت ظهور در جواز قصاص بلکه نص در این مطلب است.

دارد که در شکستگی دندان اختلاف نظر در ذیل این روایت در بحث قصاص در شکستگی دندان مقرر میمجلسی دوم 

؛ مجلسى 105ص، 24، ج1404)مجلسى دوم،  .است بین فقها وجود دارد و این روایت دلیل و حجت برای قائلان به جواز قصاص

 (589ص، 1۶، ج140۶دوم، 

 فلا بدّ من حملها على ما لا یرجى صلاحه، و إلّا فیردّ علمها إلى أهله«: »دنویسمیخویی در ذیل این حدیث آیت الله 

که امید بهبودی  حمل شود مصادیقی)جواز قصاص در عضو( بر  ؛ یعنی باید مورد ذکر شده در این حدیث(19۳ص، 1422)خویى، 

 اهل بیت( واگذار گردد.عمل به این حدیث باید به اهلش ) آن عضو بعد از شکستن نیست و در غیر این صورت

اند که این روایت صحیحه اگرچه در مقایسه با روایت »لیس فی کسر برخی از فقها معاصر در ذیل این حدیث مقرر نموده

ض اگردد ولی چون اصحاب از عمل به این روایت اعرست( اخص محسوب میدر شکستن استخوان قصاصی نیقصاص« ) العظام

د قصاص بخواهد موجب تعدی اگر خو ،حکم قصاص برای حفظ مردم از تعدی و ظلم است اند و با توجه به اینکه فلسفهدهنمو

تگی به نحوی باشد که عضو باید روایت را بر موردی حمل نمود که شکسلذا آنجا قصاصی نخواهد بود،  درگردد، بدیهی است که 

، 142۶تبریزى، ) تلف شده محسوب گردد و امید بهبود آن داده نشود در غیر این صورت امکان عمل به این روایت وجود ندارد.
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شیخ طوسی( کس دیگری به این روایت عمل نکرده اند که به جز شیخین )شیخ مفید و و برخی دیگر از فقها بیان کرده (291ص

 (۳77ص، 1421ى، )لنکران است.

که یک روایتی را نقل  ... و در پاسخ این دو بزرگوار باید گفت وقتی که بزرگانی همچون کلینی و حسن بن محبوب

کردند باشند و معمولًا این اشخاص روایتى را که مورد فتوایشان بوده است، نقل مىکنند، با توجه به اینکه ایشان خود از فقها میمى

، اعراض از روایت ثابت در نتیجههمان روایت بوده است و  ها بر طبقفتوى خود آن کنندوقتی این بزرگان روایتی را نقل میبنابراین 

توان گفت فقط شیخ مفید و شیخ نمیپس ( 229- 24۶، صص1، ج1419 )شبیری زنجانی، کنار گذاشت روایت راتوان نیست و نمی

این دو فقیه  کتباینکه از عمل به این روایت اعراض صورت گرفته است. البته با مراجعه به  اند و یاطوسی به این روایت عمل کرده

بلیت بهبودی گویند که در شکستن دست و یا هر استخوانی که قانیست بلکه ایشان به صورت کلی می کلام آنها در ذیل حدیث فوق

طوسى، ؛ 7۶1ص، 141۳)مفید،  باشد.صلاح و علاج میبلکه جواز قصاص در شکستگی منوط به عدم ا دارد قصاص ممکن نیست،

 (772ص، 1400

آن هم مواردی که قصاص در آن موجب شود  حمل بر بعضی از مراتب شکستگیاند که این روایت باید و برخی گفته 

 (11ص، 29، ج141۳)سبزوارى،  تغریر نگردد.

؛ در استخوان قصاص وجود ندارد« لا قصاص فی عظم»رابطه این روایت با قاعده فقهی  سؤالی که وجود دارد این است که

چیست؟ چون در نگاه اولی و بدوی مدلول این دو با هم تنافی دارند. آیا تنافی این روایت و قاعده مذکور  (17ص ،1404)کاشانى، 

 مستقر است؟ آیا راه جمع و حل این تنافی وجود دارد؟

اصطیادی از روایات است که در منابع حدیثی  حل و پاسخ لازم است متذکر شویم این قاعده یک قاعده قبل از بیان راه

 :امامیه چند روایت ناظر به این مطلب وجود دارد

کَلُّوبٍ عَنْ إسِْحَاقَ بْنِ عمََّارٍ عَنْ جَعْفَرٍ أنََّ مُحَمَّدُ بْنُ الْحَسَنِ بإِسِنَْادهِِ عَنِ الصَّفَّارِ عَنِ الْحَسَنِ بْنِ موُسَى عَنْ غِیاَثِ بْنِ  -الف»

 .عَلیِّاً ع کَانَ یَقوُلُ لَیْسَ فِی عَظْمٍ قِصَاصٌ

فِی حَدٍّ وَ لَا قِصَاصَ الَ: لَا یمَِینَ أحَْمَدُ بْنُ مُحَمَّدِ بْنِ عِیسَى فِی نوََادِرهِِ عَنْ أبَِیهِ عَنْ أَبِی عَبْدِ اللَّهِ ع أَنَّ أَمیِرَ الْمؤُْمنِِینَ ع قَ -ب

 حیث سندی مشکلی ندارد.  لذا قاعده از (185ص، 29ج ،1409عاملى، حر ) «.فِی عَظْمٍ

صیر  یبرخی از فقها ،در مقام راه حل و جمع این دو صیاص ندارد، مراد از »عظم«  :دانگفتهمعا سیتخوان ق آنجا که گفتیم عظم و ا

سییتخوانی که روی آن پردهغیر دندان بود هر چند دندان هم عظم  سییت از آن ا سییت، ولی عظم در روایات عبارت ا ای قرار دارد، ا

شیامل دندان نمی سین هم . شیودیعنی عظم در روایات  سیت هر چند از نظر علمی  سینّ ا صیطلاح روایات غیر از  بنابراین، »عظم« در ا

سیت سیتخوان ها سیبحانی،  یکی از ا صیا( 59۳ص ،1۳91) صی صیحیحه مذکور تخ از حیطه قاعده و روایات وارده در این  در نتیجه 

 اصلا تنافی وجود ندارد. ،بنابراین. موضوع خارج است

على من یعتاد الکسر« یعنی اینکه اند که این روایت باید حمل شود بر »دارد و گفته ، نظر دیگریبرخی در مقام جمع بین این دو

سیت که  سیت مختص افرادی ا صیاص ا سیت و دندان ق سیتن عمدی د شیک ضیو پیدا کردهدر  سیتن عمدی این دو ع شیک اند. اعتیاد به 

سیى اول،  صییص مرتفع گرد (۳99ص، 10، ج140۶)مجل صییر و برخی ازد یعنی تنافی این دو با تخ صیحیحه ابو ب ( فقها این روایت )

 (291ص، 142۶)تبریزى،  .دانندینسبت به مستندات قاعده مذکور اخص مرا 
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صیاص در عظام ندارد چرادر نتیجه روایت مذکور هیچ گونه  صیا خارج  تنافی با قاعده عدم ق صی که طبق اعتقاد برخی دندان تخ

 است و طبق نظر برخی دیگر تخصیصا.

 روایت دوم : موثقۀ اسحاق بن عمار

سیییْحَیاقَ بْنِ عَمَّیارٍ عَنْ أبَِی عَبْیدِ » ضیییَى أَمیِرُ الْمؤُْمنِِینَ ع فیِمَیا کَیانَ مِنْ علَِیُّ بْنُ إِبرَْاهِیمَ عَنْ أَبِییهِ عَنِ ابْنِ مَحْبوُبٍ عَنْ إِ اللَّیهِ ع قَیالَ قَ

صییَاصَ أوَْ یَقبَْلَ الْمَجْرُوحُ دِیَۀَ الْجِرَاحَۀِ فَیُعْطاَهَا سییَدِ أَنَّ فِیهَا الْقِ سییى، ) «.جِرَاحاَتِ الْجَ ، 1409عاملى، حر ؛ 275ص، 10، ج1407طو

هاى بدن چنین قضاوت کرد: قصاص ثابت دربارۀ جراحت علیه السلامامیر مؤمنان امام صادق علیه السلام فرمودند:  (17۶ص، 29ج

 دیۀ جنایت را بپذیرد و به وى پرداخت شود.  ،است، مگر مجروح

در جراحات فرماید حکم اولی این روایت مانند روایت اول که خاص موضیوع دندان بود نیسیت بلکه به صیورت کلی و عام می

 باشد.قصاص است و شکستگی دندان نوعی جراحت است پس طبق این روایت هم حکم اولی در شکستگی در دندان قصاص می

 اهل سنت -2-3-2

و  صل الله علیه و آله و سلم راویتی از پیامبرآیات، فقهای اهل سنت برای حکم به جواز قصاص در شکستن دندان به 

 نمایند.بعضا به قیاس استناد می

  قرآن آیات –الف 

كَتَبْنَا عَلَیْهمِْ فِیهَا أَنَّ النَّفْسَ بِالنَّفْسِ وَالْعَیْنَ باِلْعَیْنِ وَالأنْفَ بِالأنْفِ وَالأذُنَ  وَفمن الکتاب قوله تعالى: جبیهی می آورد » 

 (595ص، 2، ج142۳ جبیهی شهری،) (45/)مائده «قِصاَصٌبِالأذُنِ وَالسِّنَّ باِلسِّنِّ وَالْجُرُوحَ 

{ وَالسِّنَّ بِالسِّنِّکسر أو قلع لقول الله تبارک وتعالى: } فی السن القصاص سواء و"لا قصاص فی عظمگوید »کاسانی می

ولأنه یمکن استیفاء المثل فیه بأن یؤخذ فی الکسر من سن الکاسر مثل ما کسر بالمبرد, وفی القلع یؤخذ سنه بالمبرد إلى أن ینتهی 

فَمَنِ اعْتدََى عَلَیكْمُْ فَاعْتدَُوا قوله تعالى:  وو نیز سهلی: » (415ص، 1۶، ج140۶)کاسانی حنفی،  «إلى اللحم ویسقط ما سوى ذلک.

 ( ۳8۶ص، 1ج ،142۳ سهلی،) .(194/)بقره «مِثْلِ مَا اعْتدََى عَلَیكْمُْعَلَیهِْ بِ

 روایت نبوی  -ب

صلى الله  -فأبوا. فأتوا النبی طلبوا العفو،  هی ابنۀ النضر کسرت ثنیۀ جاریۀ، فطلبوا الأرش و أن أنسا حدثهم أن الربیع و»

فأمرهم بالقصاص. فقال أنس بن النضر، أتکسر ثنیه الربیع یا رسول الله؟ لا والذی بعثک بالحق لا تکسر ثنیتها، فقال: یا  -علیه وسلم 

انس  ؛لى الله لأبرهإن من عباد الله من لو أقسم ع -صلى الله علیه وسلم  -عفوا فقال النبی  أنس کتاب الله القصاص، فرضی القوم و

. ارش طلب کردند اما این گروه امتناع کرد]عمۀ انس[، دندان جلوى دخترى از انصار را شکست. آن گروه  نضر گوید: »ربیع دختر

شد، گفت: عموى انس بن مالک مىنزد پیامبر صلى الله علیه و آله آمدند. حضرت دستور قصاص را صادر فرمود. انس بن نضر که 

سوگند! اى رسول خدا، دندان جلوى او شکسته نخواهد شد. رسول خدا صلى الله علیه و آله فرمود: اى انس، قصاص در به خدا  نه؛

کتاب خدا آمده است. پس از آن بود که آن گروه به گرفتن تفاوت بهاى سالم و شکسته راضى شدند ]و قصاص نکردند[. رسول 

 سازد.«خدا کسى است که اگر سوگندى بخورد، خداوند سوگندش را عملى مى خدا صلى الله علیه و آله فرمود: در میان بندگان

 (۶894)بخاری، ح

)عباد بدر،  در خصوص سند این روایت در برخی از کتابهای اهل سنت بررسی رجالی روایان این حدیث انجام شده است
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 (27ص ،8ج ،140۶)نسائی،  .ستو شیخ الألبانی این روایت را صحیح دانسته ا (25ص ،51۳درسشرح سنن أبی داود، 

 در شرح این روایت و کیفیت استدلال آن گفته شده است:

بن ا) پذیرد.صورت می وجود داشته باشد از فرد جانی قصاصاگر نصف دندان کسی شکسته شود و امکان قصاص ( 1

مدلول روایت را ناظر به امکان قصاص در شکستگی  حقق اهل سنت بدون هیچ شک و تردیداین م (41۳ص ، 18شرف نووی، ج 

 کند. دندان دیده است که نظر خود را مستند به روایت این گونه بیان می

است و  به این معنی است که اصل و ریشه دندان باقی )کسرت(که واژه اند ی در مقام بیان الفاظ روایت گفتهبرخ( 2

 (25ص ،51۳درسشرح سنن أبی داود، ، )عباد بدر .باشد اطراف دندان شکسته

کسته یعنی اگر دندان شه دندان در مقابل دندان ک دارد دلالت بر اینحدیث نبوی این  که عبارت اندبرخی دیگر گفته( ۳

 (7ص ،78ج بن جبرین،ا) .شده باشد در مقابل دندان را باید کند کنده می شود و اگر دندان شده باشد

 نکته:

در استخوان  یعنی؛ «لَا قِصَاصَ فِی عَظْمٍ» اینکه ز یک قاعده کلی وجود دارد و آنروایات اهل سنت نیدر ادبیات فقهی و 

ی آن مستندی از روایت و برا (1۶7ص، 15ج،  العنایۀ شرح الهدایۀ، بابرتی ؛425ص، 2، ج1۳95)ابن رشد الحفید، . قصاص نیست

تصریح شده است که روایتی  در برخی کتب مشهور فوق ر ادامه روایتالبته د (184ص ،8ج ،م2000مری قرطبی، ن) .ذکر شده است

یعنی در این روایت ؛ (4۳9ص ،8)شیخی زاده، ج اندرا با این عبارت »لَا قِصَاصَ فِی عَظْمٍ إلَّا فِی السِّنِّ« را عمر و ابن مسعود نقل کرده

در نوع این استثناء . شکستن استخوان امکان قصاص نیست مگر در دندان ه است و آن هم دندان است یعنی دریک استثنائی ذکر شد

دانند برخی دندان را استخوان می (111ص، ۶ج، 1۳1۳)زیلعی حنفی،  در بین پزشکان اختلاف نظر است ، گفته شدهدر روایت فوق

دانند دان را یک نوع عصب خشک میبرخی دنمستثنی از جنس مستثنی منه است( و اء متصل خواهد بود )نعقیده استث که طبق این

مستثنی از که  (4۳9ص، 8ج )شیخی زاده، که رشد و نمو دارد و دندان استخوان نیست پس در نتیجه استثناء منقطع خواهد بود. چرا

به آن اشاره  صل الله علیه و آله و سلمهمانطور که رسول الله اند اگر دندان را استخوان ندانیم گفتهو برخی . نیست جنس مستثنی منه

وَإِنْ کَانَ غیَْرَ عَظْمٍ »پس استثناء منقطع خواهد بود « چون حضرت دندان را استثناء نکرده، »لَا قِصَاصَ فِی عَظْمٍ است: که فرموده نموده

 العنایۀ شرح الهدایۀ)بابرتی،  « فاَلِاسْتثِْنَاءُ مُنْقَطِعٌیسُْتَثْنَ السِّنُّ{ حَیثُْ لَمْ کمََا أَشَارَ إلَیْهِ قَوْلُهُ صلََّى اللَّهُ علََیْهِ وسََلَّمَ }لَا قِصَاصَ فِی عَظْمٍ

 (1۶7، ص15ج،

 

  قیاس –ج 

باشد و در موضوع شکستگی دندان هم به دلیل قیاس بعضی افراد قائل به حکم فقه اهل سنت قیاس می یکی از ادله در 

ه حکم قصاص است در مادون نفس و جان انسان برای حفظش نیاز ب همانطور که در خود نفسباشند با این استدلال که صاص میق

 و» آیدمیهمان فلسفه حکم قصاص نفس در این جا هم  ، پسباشدباشد و شکستگی دندان جنایت مادون نفس میهم همانطور می

اند و برخی تصریح کرده (۳8۶ص ،1، ج142۳ )سهلی، «فظه بالقصاص، فکان مثلمن القیاس: أن ما دون النفس کالنفس فی حاجته لح

 (518ص، 5، ج1419جزیرى، مازح، ) عظم« غیر دندان است.ور حضرت رسول از »که منظ

 

 نتیجه گیری 

« است و تعریف متفاوتی از آن ارائه لاَ قِصَاصَ فِی عَظْمٍ  عظم غیر از سنّ در روایت » ،به گفته بعضی از فقیهان -1
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دندان را از استخوان خارج کرده و بعضی دیگر نیز دندان ها )نوعی  است به طوری که بعضی روایات تخصصاً گردیده

استخوان( را از دیگر استخوانها تخصیص زده است؛ در نتیجه از لحاظ حکم نیز متفاوت خواهد بود و قصاص در 

 .دندان ثابت است

نظریه فقهی که بیان می دارد در صورت فقدان عضو هم جهت در قصاص دندان، همان عضو در جهت  بر خلاف -2

دیگر را  می توان قصاص کرد، به عبارت دیگر اگر دندان مماثل در نام و محل وجود نداشت می توان به قصاص 

این دیدگاه ا که رعایت تساوی دندان مماثل در نام و غیر مماثل در محل اکتفا کرد، قانونگذار ما فقط بخش نخست 

در محل است پذیرفته و بخش دوم آن را که اکتفا به عضو غیر هم جهت در صورت فقدان عضو هم جهت است را 

 ق.م.ا که دارای نصّ شرعی است اکتفا نموده است. ۳9۳نپذیرفته است و صرفاً به مورد اشاره شده در تبصره ماده 

قائل به قصاص نیز قانونگذار مطابق قواعد عام قصاص تنظیم شده است که قانون مجازات اسلامی  412در ماده  -3

رعایت شرایط عام  با توجه به مطالبی که گفته شد توضیح اینکه ؛شده استآن چه در کندن چه در شکستن دندان 

به مقدار  مناسباگر بتوان دندان جانی را با ابزار  ؛دشوار نیست اما در مورد شکستگیدر مورد کندن دندان قصاص 

 البتهنیز قصاص ثابت است ، قطع کرد )هم نام و هم جهت با دندان مجنی علیه(مساوی با شکستگی دندان مجنی علیه

از لحاظ در صدد بیان این است که  412ماده سخن  دیگر به پذیر نباشد.عملا امکانشاید این کار دشوار است و 

 نظری نداده است. بشود یا نهامکان قصاص در دندان وجود دارد اما اینکه عملا  ،فقهی

هر جایی که خطر تجاوز در قصاص عضو یا منافع باشد نیز حکم، سقوط که می گوید  401با توجه به اخیر ماده   -4

برداشت به این البته خطر تجاوز وجود نداشت، قصاص جایز خواهد بود،  ،قصاص است. در نتیجه اگر در موردی

روشنی از متن ماده فهمیده نمی شود. از این رو بهتر بود قصاص در شکستگی استخوان نیز مانند سایر موارد به طور 

 صورت شبهۀتجاوز وجود داشت تا در این  رشد که خطشد و نفی قصاص فقط مختص مواردی میمطلق نفی نمی

 در قصاص و عدم قصاص در دندان پیش نمی آمد. تناسبعدم 
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